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i Jednolity Sad Patentowy w europejskim
systemie ochrony patentowej —

nowa rzeczywistoSC patentowa

The European Unitary Patent and the Unified Patent Court
in the European Patent Protection System — a new patent reality

Streszczenie Abstract

Z poczatkiem czerwca 2023 r. weszla w zycie reforma At the beginning of June 2023, the legislative reform of
legislacyjna europejskiego systemu patentowego i za- the European patent system entered into force and the
czal obowiazywa¢ unijny pakiet patentowy. Jego ele- EU patent package came into force. Its elements are:
mentami s3: patent europejski o jednolitym skutku the European patent with unitary effect and the
oraz Jednolity Sad Patentowy. Polska przystapita do Unified Patent Court. Poland joined the EU enhanced
unijnej procedury wzmocnionej wspolpracy dazacej do cooperation procedure aimed at creating a unitary
utworzenia systemu jednolitego patentu europejskie- European patent system, but did not sign the
go, jednakze nie podpisata Porozumienia w sprawie Agreement on a Unified Patent Court. Therefore, the
Jednolitego Sadu Patentowego. Pojawia si¢ zatem py- question arises: if Poland has not joined the
tanie: skoro Polska nie przystapita do Porozumienia Agreement on the Unified Patent Court, what is the
w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego, to w jakim purpose of considering its assumptions? Well, its
celu rozwazacé jego zalozenia? Otdz, jego postanowie- provisions are not indifferent to Polish entities
nia nie s obojetne dla polskich podmiotéw zgtaszaja- applying for patents. For these reasons, the aim of this
cych patent. Z tych tez wzgled6éw celem niniejszego ar- article is, after presenting the European patent with
tykulu jest, po zaprezentowaniu patentu europejskie- unitary effect and the functioning of the Unified Patent
go o jednolitym skutku i funkcjonowania Jednolitego Court, to present the effects of the regulation in
Sadu Patentowego, przedstawienie skutkéw regulacji relation to Poland.

w odniesieniu do Polski.

Stowa kluczowe: prawo unijne, ochrona patentowa, Keywords: EU law, patent protection, European
patent europejski o jednolitym skutku, Jednolity Sad patent with unitary effect, Unified Patent Court
Patentowy

JEL: K11, K33

ISSN 0137-5490 PRZEGLAD USTAWODAWSTWA GOSPODARCZEGO = 33

—/commo

Uznanie autorstwa 3.0 Polska




. LXXVIIl - nr 5/2025 (923) - DOI 10.33226/0137-5490.2025.5.5

Wstep

Chce si¢ powiedzieé, ze w europejskim systemie ochrony
patentowej rok 2023 uplynat pod znakiem patentu europej-
skiego o jednolitym skutku i Jednolitego Sadu Patentowego.
Nie bez powodu, poniewaz w 2023 r. byliSmy $wiadkami re-
wolucji w zakresie ochrony patentowej — 1.06.2023 r. wszedt
w zycie system jednolitego patentu europejskiego, zgodnie
z ktérym dla udzielonych patentéw europejskich w tym dniu
lub po tej dacie mozliwe stalo si¢ ubieganie o zarejestrowa-
nie przez Europejski Urzad Patentowy' jednolitego skutku
prawnego, wywieranego tacznie i w sposob automatyczny na
terenie 17 pafstw cztonkowskich Unii Europejskiej, ktore
dotychczas podpisaly Porozumienie w sprawie Jednolitego
Sadu Patentowego (w ww. dacie 17 pafstw, a w 2024 r.
18 panstw — do grona pafstw dotaczyta Rumunia).

Potrzeba stworzenia prawa z patentu, ktérego zasieg tery-
torialny powigzany bytby z obszarem Unii Europejskiej, wy-
stgpowala od dawna. Dyskusje na temat ujednolicenia pra-
wa patentowego w Europie toczyly si¢ od lat 60. XX w.
Pierwszym krokiem zblizajacym ustawodawstwa poszczegol-
nych krajow i upraszczajacym procedure¢ ustanowienia
ochrony na terytorium kilku pafistw europejskich byto pod-
pisanie w 1973 r. Konwencji o udzielaniu patentdéw europej-
skich’. W postepujacej globalizacji upatrywano przyczyn
stworzenia systemu patentowego, ktory w prostszy i tanszy
sposdb zapewnialby ochron¢ w calej Unii Europejskiej
(Wadlow, 2010). Doswiadczenia zwiazane z funkcjonowa-
niem systemu patentu europejskiego sprawily, ze oprocz ko-
niecznoSci stworzenia jednolitego patentu zaczg¢to dostrzegaé
potrzebe scentralizowanego systemu sadowniczego. Kolej-
nym krokiem milowym bylo podpisanie w 2013 r. przez
24 panstwa cztonkowskie Unii Europejskiej Porozumienia
w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego®, co wowczas
otworzyto droge¢ do wejScia w zycie tzw. systemu jednoli-
tego patentu europejskiego. Pomimo tego, ze Porozumie-
nie w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego zostalo podpi-
sane w 2013 r., zaczgto obowiazywaé dopiero od 1.06.2023 r.
Jednym z warunkéw jego wejscia w zycie byto bowiem raty-
fikowanie przedmiotowego Porozumienia przez Niemcy,
a proces ten przedtuzyl si¢ ze wzgledu na watpliwosci co do
konstytucyjnoSci przyjetej umowy.

W dniu 1.06.2023 r., po latach dyskusji o mozliwo$ci usta-
nowienia patentu unijnego rozpoczely funkcjonowanie dwie
instytucje: patent europejski o jednolitym skutku (European
patent with unitary effect) oraz Jednolity Sad Patentowy
(Unified Patent Court, UPC), otwierajac nowa er¢ w euro-
pejskim systemie ochrony patentowej. System jednolitego
patentu europejskiego, tworza nastgpujace akty prawne:

1) rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 1257/2012 z 17.12.2012 r. wprowadzajace wzmoc-
niong wspdlprace w dziedzinie tworzenia jednolitego syste-
mu ochrony patentowej*;

2) rozporzadzenie Rady (UE) nr 1260/2012 z 17.12.2012 1.
wprowadzajace wzmocniong wspOlpracge w dziedzinie two-
rzenia jednolitego systemu ochrony patentowej w odniesie-
niu do majacych zastosowanie ustalefi dotyczacych ttuma-
czen’s;
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3) umowa migdzynarodowa — Porozumienie w sprawie
Jednolitego Sadu Patentowego z 19.02.2013 .

Porozumienie w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego
podpisaly 24 panstwa czlonkowskie UE’, a ratyfikowalo je
17 panstw. Od 1.06.2023 r. obowiazuje na terytorium: Au-
strii, Belgii, Bulgarii, Danii, Estonii, Finlandii, Francji, Ho-
landii, Litwy, Luksemburga, Lotwy, Malty, Niemiec, Portu-
galii, Stowenii, Szwecji i Wtoch. Z kolei ze skutkiem od
1.09.2024 r. do systemu jednolitego patentu europejskiego
przystapita Rumunia, co oznacza, ze aktualnie liczba
panstw cztonkowskich UE uczestniczacych w systemie jed-
nolitego patentu europejskiego wynosi 187. Polska nie pod-
pisata Porozumienia w sprawie Jednolitego Sadu Patento-
wego® (decyzja ta zostala podjeta po przedstawieniu przez
Deloitte Polska raportu krytycznego wobec reformy ze
wzgledow ekonomicznych i po tym, jak debata publiczna
nad raportem doprowadzita do wstrzymania si¢ przez rzad
z przystapieniem do reformy — zob. Tilmann, 2015), nato-
miast przystapila do wzmozonej wspdtpracy w dziedzinie
jednolitego systemu ochrony patentowej i stosuje si¢ wobec
niej wymienione rozporzadzenia.

Wymienione wczesniej rozporzadzenia weszly w zycie
20.01.2013 1., lecz sg stosowane od dnia wejscia w zycie Po-
rozumienia w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego.

System jednolitego patentu europejskiego nie tworzy pa-
tentu Unii Europejskiej, ale przewiduje nadanie jednolitego
skutku na terenie pafistw UE zwigzanych pakietem wyzej
wymienionych aktéow prawnych. Jednakze wejScie w zycie
systemu jednolitego patentu europejskiego wigzalo si¢
z rozpoczgciem dziatalnosci Jednolitego Sadu Patentowego,
ktdérego funkcjonowanie oparte jest na wspomnianym Poro-
zumieniu w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego (Zele-
chowski, 2022).

Pojawia si¢ zatem pytanie: skoro Polska nie przystapila
do Porozumienia w sprawie Jednolitego Sadu Patentowe-
go, to w jakim celu rozwaza¢ jego zalozenia? Otoz, jego
postanowienia nie s3 oboj¢tne dla podmiotéw majacych
miejsce zamieszkania lub siedzib¢ w Polsce lub prowadza-
cych w Polsce dziatalno§¢. Polskie podmioty uprawnione
moga zdecydowac si¢ na ochron¢ swoich wynalazkow
w nowym systemie, a takze moga by¢ stronami sporéw,
ktore beda toczy¢ si¢ przed Jednolitym Sadem Patento-
wym.

Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze praktyka Europejskie-
go Urzedu Patentowego, jak i orzecznictwo Jednolitego
Sadu Patentowego maja wplyw na ksztatt polskiego pra-
wa patentowego oraz wyroki polskich sadéw, gdyz Jedno-
lity Sad Patentowy bedzie stosowaé prawo unijne i wspot-
pracowaé z Trybunatem Sprawiedliwosci Unii Europej-
skiej'” w celu uzyskania jednolitej wykiadni prawa Unii
Europejskiej. Z uwagi na fakt, ze Polska jest krajem
cztonkowskim UE, jest zobligowana do przestrzegania
orzeczeh TSUE.

Z tych tez wzgleddw celem niniejszego artykutu jest, po
krotkim zaprezentowaniu patentu europejskiego o jednoli-
tym skutku i funkcjonowaniu Jednolitego Sadu Patentowe-
go, przedstawienie skutkéw obowiazujacej od czerwca 2023 r.
regulacji w odniesieniu do Polski.



Patent europejski o jednolitym skutku

Jednolita ochron¢ patentowa zapewniaja patenty euro-
pejskie o jednolitym skutku. Sa nimi te patenty europejskie,
ktdre na wniosek wiasciciela uzyskaja jednolity skutek usta-
nowiony w rozporzadzeniu 1257/2012!, a ich rezim jezyko-
wy podlega regulacjom rozporzadzenia 1260/2012. Patent
europejski o jednolitym skutku to nowa forma ochrony pa-
tentowej, ktora jest oparta na patencie europejskim, udzie-
lanym przez Europejski Urzad Patentowy na podstawie pa-
tentu europejskiego, ktory uzyska jednolity skutek, o ktorym
mowa w rozporzadzeniu 1257/2012 (Nowicka, 2017).

W celu uniknigcia nieporozumien terminologicznych na-
lezy wyraznie wskazaé, ze patent europejski (European pa-
tent), ktory nadal bedzie udzielany na terytoriach wyznaczo-
nych przez zgltaszajacego panstw-stron Konwencji o paten-
cie europejskim, w tym rowniez panstw uczestniczacych we
wzmocnionej wspolpracy, jest okreSlany jako ,klasyczny”
patent europejski (Nowicka, 2012). Zatem klasyczne paten-
ty europejskie'? oczywiScie nadal istnieja, jesli uprawniony
nie wystapi o jednolity skutek, z tym ze ich natura prawna
ulega zmianie w pafistwach, ktore zwiaza si¢ Porozumie-
niem w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego. Patent eu-
ropejski o jednolitym skutku rézni si¢ od klasycznego patentu
europejskiego, ktory po walidacji'® w wybranych panstwach
stanowi wigzke niezaleznych patentéw krajowych, podlega-
jacych odrebnym regulacjom krajowym i niezaleznemu roz-
porzadzaniu'®. Klasyczny patent europejski zostal wigc
utrzymany, a uprawniony bedzie mogl zdecydowaé, czy jego
patent ma mie¢ jednolity skutek.

Patent europejski o jednolitym skutku to nowy typ paten-
tu europejskiego, ktory obejmuje swoim zasiggiem grupe
panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, ktore spelnily wa-
runki przystapienia do systemu. Zakres terytorialny ochro-
ny patentu europejskiego o jednolitym skutku jest ograni-
czony do panstw cztonkowskich EPO, bedacych panstwami
Unii Europejskiej i uczestniczacych we wzmocnionej wspdt-
pracy w dziedzinie tworzenia jednolitego systemu ochrony
patentowej, w ktorych w dacie zarejestrowania jednolitego
skutku weszlo w zycie Porozumienie w sprawie Jednolitego
Sadu Patentowego. W praktyce oznacza to wiec, ze jednoli-
ty skutek moze by¢ nadany wszystkim patentom europej-
skim, ktore zostaly udzielone po dacie wejscia w zycie Poro-
zumienia w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego. A zatem
wniosek o jednolity skutek mozna byto ztozy¢ nie tylko wobec
zgtoszen skfadanych po 1.06.2023 r., lecz takze wobec zgto-
szef, ktore sa procedowane przez EPO iw przypadku ktdrych
decyzja o udzieleniu patentu zostata opublikowana w Euro-
pejskim Biuletynie Patentowym po 1.06.2023 r. Nalezy takze
przypomnied, ze od 1.06.2023 r. rejestracja przez EPO jedno-
litego patentu europejskiego jest mozliwa dla 18 pafistw',
a poza systemem pozostaje migdzy innymi Polska'®, o czym
byta mowa powyzej. Z kolei zakres terytorialny klasycznego
patentu europejskiego jest szerszy anizeli patentu europejskie-
go o jednolitym skutku, obejmuje bowiem 39 pafistw europej-
skich nalezacych do Europejskiej Organizacji Patentowej!”.

Warunkiem powstania jednolitego skutku jest jego zare-
jestrowanie w rejestrze jednolitej ochrony patentowej
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(w ktorym sa takze rejestrowane ograniczenia, licencje,
przeniesienie, uniewaznienie i wygasnigcie patentu europej-
skiego o jednolitym skutku). Powyzsze wprost wynika z re-
gulacji art. 3 ust. 1 rozporzadzenia 1257/2012 wskazujacego,
ze ,,patent europejski udzielony z tym samym zestawem za-
strzezen w odniesieniu do wszystkich uczestniczacych
panstw czlonkowskich ma jednolity skutek w uczestnicza-
cych pafistwach cztonkowskich pod warunkiem zarejestro-
wania takiego jednolitego skutku w rejestrze jednolitej
ochrony patentowej. Jednolitego skutku nie ma patent eu-
ropejski udzielony z réznymi zestawami zastrzezefi w odnie-
sieniu do réznych uczestniczacych panstw cztonkowskich”.
Wiasciciel patentu europejskiego sktada wniosek o rejestra-
cje jednolitego skutku patentu europejskiego do Europej-
skiego Urzedu Patentowego'®. O rejestracje jednolitego
skutku patentu europejskiego mozna wnioskowaé dla do-
wolnego patentu europejskiego udzielonego w dacie lub po
dacie wejscia w zycie rozporzadzenia 1257/2012 i rozporza-
dzenia 1260/2012. Rozporzadzenia te obowigzuja od daty
wejscia w zycie Porozumienia w sprawie Jednolitego Sadu
Patentowego, wiec od 1.06.2023 r. Zatem wniosek o zareje-
strowanie jednolitego skutku dotyczy patentéw europej-
skich udzielonych od dnia wejécia w zycie Porozumienia
w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego (Nowicka, 2017).

Patent europejski o jednolitym skutku stanowi prawo wy-
faczne o jednolitym charakterze, co oznacza, ze wszystkie
dzialania jego dotyczace wywieraja jednakowy efekt we
wszystkich panstwach, dla ktorych zostal zarejestrowany
jednolity skutek (Nowicka, 2017). Zgodnie z art. 4 ust. 1 roz-
porzadzenia 1257/2012 patent europejski o jednolitym skut-
ku obowiazuje w uczestniczacych pafistwach cztonkowskich
od dnia opublikowania przez EPO wzmianki o udzieleniu
patentu europejskiego w Europejskim Biuletynie Patento-
wym". Jednakze nalezy mie¢ na uwadze odstgpstwa od
art. 3 ust. 11 2 oraz art. 4 ust. 1 rozporzadzenia 1257/2012
zawarte w art. 18 ust. 2 ak. 2 rozporzadzenia 1257/2012,
gdzie wskazano, ze ,patent europejski, ktdrego jednolity
skutek zostal wpisany do rejestru jednolitej ochrony paten-
towej, ma jednolity skutek jedynie w tych uczestniczacych
panstwach czlonkowskich, w ktorych Jednolity Sad Patentowy
ma wylaczng jurysdykcje w odniesieniu do patentéw euro-
pejskich o jednolitym skutku w dniu wpisania do rejestru”?.
Jak wynika z powyzszego patent europejski o jednolitym
skutku ma jednolity charakter i ma zapewnia¢ jednolita
ochrong oraz wywiera¢ taki sam skutek we wszystkich
uczestniczacych panstwach czlonkowskich. Bedzie on
mogt zostaé ograniczony, przeniesiony, uniewazniony,
a takze bedzie wygasac tylko w odniesieniu do wszystkich
tych pafistw?!.

Istotne jest, ze wraz z wnioskiem o rejestracj¢ jednolitego
skutku wymagane jest ztozenie tltumaczenia patentu euro-
pejskiego, przy czym, jezeli patent europejski zostal udzie-
lony w jezyku niemieckim lub francuskim, to nalezy ztozy¢
pelne ttumaczenie patentu na j¢zyk angielski, a jezeli patent
europejski zostal udzielony w jezyku angielskim, to nalezy
zlozy¢ pelne ttumaczenie patentu na dowolny jezyk urzedo-
wy UE?. Ttumaczenie na dowolny jezyk urzedowy moze by¢
np. tlumaczeniem na jezyk urzedowy pafistwa, w ktorym
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planowane jest dokonanie klasycznej walidacji patentu eu-
ropejskiego, a w ktorym nie obowigzuje Porozumienie
w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego (takiego jak Pol-
ska czy Hiszpania). Jezeli zostang spelnione wszystkie wy-
mogi, zaréwno formalne, jak i merytoryczne, wowczas Eu-
ropejski Urzad Patentowy udzieli jednolitego patentu. A za-
tem zarejestruje jednolity skutek w rejestrze jednolitej
ochrony patentowej” i poinformuje o dacie rejestracji.

Jesli jednak wniosek o rejestracj¢ jednolitego skutku zo-
stanie ztozony we wlasciwym terminie, ale nie zostana spet-
nione pozostale wymogi co do jego rejestracji, wowczas
EPO wezwie do ich usuni¢cia w terminie jednego miesia-
ca®. Termin ten nie podlega przedtuzeniu ani przywréceniu
praw®. W sytuacji nieusunigcia brakoéw wniosek zostanie
odrzucony, co bedzie skutkowalo nieuzyskaniem przez pa-
tent europejski jednolitego skutku.

Ponadto w art. 5 ust. 1 rozporzadzenia 1257/2012, zatytu-
fowanym ,,Jednolita ochrona”, wskazano, ze patent euro-
pejski o jednolitym skutku przyznaje jego wlascicielowi pra-
wo do uniemozliwienia jakiejkolwiek osobie trzeciej popel-
niania czynéw, przed ktorymi ten patent zapewnia ochrong,
na terytoriach uczestniczacych panstw czlonkowskich,
w ktorych patent ten ma jednolity skutek, z zastrzezeniem
obowiazujacych ograniczefi”. Z kolei wedtug art. 5 ust. 2 roz-
porzadzenia 1257/2012 ,,zakres tego prawa i jego ogranicze-
nia s3 jednolite we wszystkich uczestniczacych pafnstwach
czlonkowskich, w ktorych patent ma jednolity skutek”. Jak
wynika z tych przepisow, nie okre$laja one jednak tresci jed-
nolitego skutku (praw wylacznych i ich ograniczen), lecz —
podobnie jak art. 3 rozporzadzenia 1257/2012 — formutuja
zasade, ze patent europejski o jednolitym skutku wywiera
jednolity skutek?. Tre$é jednolitego skutku jest zawarta do-
piero w art. 5 ust. 3 rozporzadzenia 1257/2012, zgodnie
z ktérym ,,czynami, przed ktérymi patent zapewnia ochro-
ne, o ktorych mowa w ust. 1, oraz obowigzujacymi ograni-
czeniami sg czyny i ograniczenia okre§lone przez prawo sto-
sowane wobec patentéw europejskich o jednolitym skutku
w tym uczestniczacym panstwie cztonkowskim, ktérego pra-
wo krajowe ma zastosowanie do danego patentu europej-
skiego o jednolitym skutku jako przedmiotu wlasnosci zgod-
nie z art. 77. W $wietle powyzszego nalezy zauwazy¢, ze roz-
porzadzenie 1257/2012 nie okresla tresci patentéw europej-
skich o jednolitym skutku, lecz odsyta w tej mierze do praw
pafnstw uczestniczacych we wzmocnionej wspolpracy, kto-
rym beda podlegac patenty europejskie o jednolitym skutku
jako przedmiot wiasnosci (Swierczyfiski, 2015; Nowicka
& Skubisz, 2013).

Jednolity Sad Patentowy

Jak wynika z powyzszego, powstanie jednolitej ochrony
patentowej (tworzonej na podstawie rozporzadzen
1257/2012 1 1260/2012) jest powiazane z utworzeniem nowe-
go systemu rozstrzygania sporéw patentowych przez Jedno-
lity Sad Patentowy?’, ktory powstal na podstawie Porozu-
mienia w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego. Przed-

36 ISSN 0137-5490 BUSINESS LAW JOURNAL

miotowe porozumienie reguluje w pierwszej kolejnosci
funkcjonowanie, strukture i kompetencje Jednolitego Sadu
Patentowego, jak rowniez zawiera normy materialnoprawne
okreslajace zwlaszcza zakres uprawnien wylacznych wynika-
jacych z patentu europejskiego o jednolitym skutku, ograni-
czenia patentu, prawa uzywaczy uprzednich oraz kwestie
wyczerpania (Rutkowska-Sowa, 2021).

Jednolity Sad Patentowy ma wytaczng wtasciwoS$¢ nie tyl-
ko do rozstrzygania spraw dotyczacych patentéw europej-
skich o jednolitym skutku, ale réwniez w sprawach dotycza-
cych klasycznych patentéw europejskich oraz dodatkowych
$wiadectw ochronnych?. Jest on sadem wsp6lnym dla uma-
wiajacych si¢ panstw czlonkowskich, a zatem podlega tym
samym zobowigzaniom na podstawie prawa Unii Europej-
skiej, co kazdy sad krajowy umawiajacych si¢ pafstw czton-
kowskich (Nowicka, 2017). Posiada on osobowo$¢ prawna
w kazdym umawiajacym si¢ pafistwie czlonkowskim i przy-
stuguje mu mozliwie najszersza zdolno§¢ prawna przyzna-
wana osobom prawnym na podstawie prawa krajowego da-
nego panstwa.

Jednolity Sad Patentowy jest sadem dwuinstancyjnym.
Sad Pierwszej Instancji skiada si¢ z oddziatu centralnego
majacego siedzibe w Paryzu oraz filii w Londynie i Mona-
chium, jak réwniez z oddzialéw lokalnych i regionalnych.
Oddzial lokalny tworzy si¢ w umawiajacym si¢ pafstwie
cztonkowskim na wniosek tego pafstwa zgodnie ze statu-
tem. Siedzibe oddzialu lokalnego wyznacza umawiajace si¢
panstwo cztonkowskie, w ktorym znajduje si¢ dany oddzial
lokalny”. Z kolei oddziat regionalny tworzy si¢ dla dwoch
lub wigcej umawiajacych si¢ pafistw czfonkowskich na ich
wniosek zgodnie ze statutem. Pafistwa te wyznaczaja siedzi-
be oddzialu regionalnego. Oddziat regionalny moze rozpo-
znawaé sprawy w wielu lokalizacjach®. Sad Drugiej Instancji,
czyli Sad Apelacyjny, jest wtasciwy do rozpatrywania odwo-
fan od orzeczen saddw pierwszej instancji, a jego siedziba
znajduje sic w Luksemburgu®'. W siedzibie Sadu Apelacyj-
nego tworzy si¢ Sekretariat, ktorym kieruje sekretarz. A we
wszystkich oddziatach Sadu Pierwszej Instancji tworzy si¢
sekretariaty oddzialéw?. Dodatkowo, na podstawie Porozu-
mienia w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego, tworzy si¢
komitet administracyjny®, komitet budzetowy** i komitet
doradczy® w celu zapewnienia skutecznego wdrozenia
i funkcjonowania przedmiotowego Porozumienia®. Zarow-
no przy Sadzie Pierwszej Instancji, jak i przy Sadzie Apela-
cyjnym, ustanawia si¢ Centrum Mediacji i Arbitrazu Paten-
towego z siedzibami w Lublanie i w Lizbonie, ktorych rola
jest wspieranie polubownego rozwiazywania sporéw doty-
czacych patentéw europejskich, zaréwno klasycznych, jak
i jednolitych?’.

Jezykiem postgpowania przed Sadem Pierwszej Instancji
moze by¢ dowolny jezyk urzedowy UE bedacy jezykiem
urzgdowym panstwa, w ktérym znajduje si¢ dany oddzial lo-
kalny lub regionalny, lub jezyk urzedowy wyznaczony przez
pafstwa tworzace oddzial regionalny. Pafistwa moga wyzna-
czy¢ jako jezyk postgpowania w takim oddziale np. jeden
z jezykow urzgdowych EPO (angielski, niemiecki lub fran-
cuski). Jezykiem postgpowania przed oddziatem centralnym
lub, gdy strony tak postanowia, przed jego oddzialem lokal-



nym, moze by¢ jezyk postgpowania przed EPO. Jezykiem
postepowania przed Sadem Apelacyjnym jest jezyk poste-
powania wykorzystywany w danej sprawie w Sadzie Pierw-
szej Instancji, jednak strony moga uzgodnié, ze jezykiem po-
stepowania bedzie jezyk, w ktérym udzielono patentu®.

Oplaty sadowe zwiazane z prowadzeniem sporéw przed
Jednolitym Sadem Patentowym ustalane s3 przez komitet
administracyjny, ktéry dokonuje ich okresowej weryfikacji.
Opfaty te obejmuja oplaty stale oraz w przypadku niektd-
rych dziataf, gdy warto$§¢ przedmiotu sporu przekracza
ustalony pufap 500 000 euro, pobierana jest dodatkowa
oplata zalezna od wartosci przedmiotu sporu. Oplaty sado-
we ustala si¢ na takim poziomie, aby uzyska¢ rownowage
mig¢dzy zasada réwnego dostgpu do wymiaru sprawiedliwo-
$ci* a wtasciwym wktadem stron na pokrycie kosztow pono-
szonych przez Sad, uznajac korzysci gospodarcze dla zaan-
gazowanych stron oraz cel, jakim jest samofinansujacy si¢
Sad majacy zbilansowany budzet*.

Wytaczna wtadciwos¢ Jednolitego Sadu Patentowego od-
nosi si¢ do powddztw w sprawach dotyczacych: faktycznych
lub grozacych naruszen patentdw oraz dodatkowych $wia-
dectw ochronnych i zwigzanych z nimi §rodkéw obrony,
w tym roszczeh wzajemnych dotyczacych licencji; dotycza-
cych stwierdzenia braku naruszenia patentéw i dodatko-
wych $wiadectw ochronnych; §rodkéw i nakazéw tymczaso-
wych i ochronnych; uniewaznienia patentéw oraz dotycza-
cych stwierdzenia niewazno$ci dodatkowych Swiadectw
ochronnych; stosowania wynalazku przed udzieleniem pa-
tentu lub dotyczacych prawa opartego na uprzednim stoso-
waniu wynalazku; postanowien EPO wynikajacych z jego
zadan; jak réwniez powddztw wzajemnych dotyczacych
uniewaznienia patentéw oraz dotyczacych stwierdzenia nie-
wazno$ci dodatkowych §wiadectw ochronnych; powodztw
w sprawach o odszkodowanie lub zado§¢uczynienie wynika-
jacych z ochrony tymczasowej udzielonej w zwigzku z publi-
kacja europejskiego zgloszenia patentowego; powodztw
o wynagrodzenie z tytutu licencji*..

Postgpowanie przed Jednolitym Sadem Patentowym, za-
réwno w pierwszej, jak i w drugiej instancji sktada si¢ z pro-
cedury pisemnej, dodatkowej i ustnej*’. Jednakze z uwagi na
ograniczone ramy niniejszej publikacji, postgpowanie to nie
stanowi przedmiotu analizy.

Finalnie Jednolity Sad Patentowy jest jedynym sadem
wiadciwym zaréwno dla klasycznych patentéw europejskich,
jak i patentow europejskich o jednolitym skutku, jednakze
od dnia rozpoczecia stosowania Porozumienia w sprawie
Jednolitego Sadu Patentowego obowiazuje siedmioletni
okres przejsciowy®, w trakcie ktdrego zapewniona zostala
mozliwos$¢ przeprowadzenia przez uprawnionych z klasycz-
nego patentu europejskiego procedury wytaczenia spod ju-
rysdykcji Jednolitego Sadu Patentowego w ramach tzw.
klauzuli opt-out. Podczas okresu przejéciowego: do sadow
krajowych lub innych wlasciwych organéw krajowych nadal
mozna wnie§¢ powddztwo o naruszenie lub uniewaznienie
patentu europejskiego (ale nie patentu europejskiego o jed-
nolitym skutku); do sadoéw krajowych lub innych wtasciwych
organdw krajowych nadal mozna wnie$¢ powodztwo o naru-
szenie lub stwierdzenie niewazno$ci dodatkowego Swiadec-
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twa ochronnego wydanego dla produktu chronionego pa-
tentem europejskim; wlasciciel patentu europejskiego lub
osoba dokonujaca zgloszenia patentowego badz posiadacz
dodatkowego Swiadectwa ochronnego maja mozliwo$¢ od-
stapienia od wylacznej wiasciwosci Jednolitego Sadu Paten-
towego, powiadamiajac o swoim odstapieniu Sekretariat nie
pdzniej niz w terminie jednego miesiaca przed uplywem ww.
okresu przejéciowego*.

Obecnie zatem az do 2030 r. — dzigki zastosowaniu klau-
zuli opt-out — jurysdykcja sadowa nad danym patentem eu-
ropejskim pozostawaé bedzie w gestii wyltacznie krajowych
sadow lub urzeddw patentowych, czyli zgodnie z obecnym
systemem rozstrzygania sporow w Europie. Aby tak si¢ sta-
fo, konieczne jest zlozenie w Jednolitym Sadzie Patento-
wym formalnego wniosku zawierajacego wykaz planowa-
nych do wylaczenia posiadanych lub przyszlych patentéw
europejskich. Szczegbétowa regulacje wymogdéw w zakresie
procedury zastosowania klauzuli opt-out ustanawia Regula-
min proceduralny Jednolitego Sadu Patentowego®. Nalezy
doda¢, ze brak zlozenia w Jednolitym Sadzie Patentowym
przedmiotowego wniosku o zastosowanie klauzuli opt-out
spowoduje, ze klasyczne patenty europejskie beda podlegaé
jurysdykcji Jednolitego Sadu Patentowego*.

Po uptywie okresu przejsciowego Jednolity Sad Patento-
wy bedzie posiadal wytaczna jurysdykcje wobec klasycznych
patentéw europejskich obowiazujacych na terytorium
pafistw uczestniczacych w Porozumieniu w sprawie Jedno-
litego Sadu Patentowego, ktdre zostaly zgloszone po za-
koficzeniu okresu przejciowego oraz ktore zostaly zgtoszo-
ne/udzielone przed zakofnczeniem okresu przej§ciowego
i wobec ktérych przed koficem okresu przej$ciowego
uprawnieni nie wylaczyli jurysdykcji Jednolitego Sadu Pa-
tentowego.

Polska poza systemem jednolitego
patentu europejskiego — skutki takiego stanu

Zgodnie z powyzszymi uwagami Polska przystapila do
unijnej procedury wzmocnionej wspolpracy dazacej do
utworzenia systemu jednolitego patentu europejskiego, ale
nie podpisata Porozumienia w sprawie Jednolitego Sadu
Patentowego, co oznacza, ze uprawnieni zaréwno z klasycz-
nego patentu europejskiego, jak i patentu europejskiego
o jednolitym skutku, chcac skorzystac z ochrony patentowe;j
na terytorium Polski, musza ubiega¢ si¢ o nia bezpos$rednio
w Urzedzie Patentowym RP albo na dotychczasowej $ciezce
mig¢dzynarodowej. Pomimo nieprzystapienia Polski do sys-
temu jednolitego patentu europejskiego, polscy zgtaszajacy
patent moga z niego korzystaé, gdyz jest on otwarty rowniez
dla panstw, ktdre nie sa tym systemem objete. Zatem fakt,
ze Polska nie stata si¢ sygnatariuszem Porozumienia w spra-
wie Jednolitego Sadu Patentowego, nie oznacza, ze nowe
regulacje polskich przedsigbiorcow nie dotycza (Wilczyn-
ska-Baraniak & Petrow-Ganew, 2022).

Polscy zglaszajacy moga korzysta¢ z niewatpliwych zalet
iudogodniefi systemu, ubiegajac si¢ o ochrong¢ jednoczesnie
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na duzym terytorium obowigzywania patentu europejskiego
o jednolitym skutku, bez konieczno$ci podejmowania do-
datkowych czynnosci i ponoszenia dodatkowych kosztow
optat przed krajowymi urzgdami patentowymi badz sagdami’.
Polscy zgtaszajacy moga wigc korzystaé z opcji rejestracji
patentu europejskiego o jednolitym skutku (w odniesieniu
do nowo udzielanych patentéw europejskich), zyskujac
w ten sposdb zdecydowanie szerszy terytorialnie zakres
ochrony przy jednoczesnym obnizeniu kosztoéw, o ile planu-
ja utrzymywac¢ patent w wielu panstwach (Szczepanowska-
-Koztowska, 2013, s. 4-11)*. Polscy zglaszajacy moga takze
dochodzi¢ swoich praw przed Jednolitym Sadem Patento-
wym w zwiazku z posiadanym jednolitym prawem ochron-
nym. System jednolitego patentu europejskiego jawi si¢
wigc jako prostsza i szybsza droga dochodzenia ochrony
przed naruszeniami, gdyz zglaszajacy moze dochodzi¢
ochrony patentowej przed Jednolitym Sadem Patentowym
(ochrona, ktéra obejmuje osiemnascie panstw) i rownolegle
dochodzi¢ ochrony przed sadami krajow, ktore nie sa obje-
te Porozumieniem w sprawie Jednolitego Sadu Patentowe-
go. Nalezy zauwazy¢, ze taka jednolita ochrona jest — z jed-
nej strony — wyraznie mniej kosztowna anizeli walidacja pa-
tentu w poszczeg6lnych krajach, z drugiej za$ — jest mniej
skomplikowana do uzyskania, poniewaz wymaga zlozenia
tylko jednego wniosku do Europejskiego Urzedu Paten-
towego.

Inng zalete omawianego systemu stanowi ujednolicenie
jezykow patentdéw poprzez wprowadzenie trzech jezykow
wiodacych (angielskiego, francuskiego i niemieckiego) oraz
jedynie w celach informacyjnych ttumaczefi mechanicznych
na inne jezyki urzedowe poszczegdlnych panstw.

Jednakze nie tylko na zalety systemu jednolitej ochrony
patentowej nalezy wskaza¢, opinie na jego temat sa bowiem
podzielone. Méwi si¢ m.in. o réznego rodzaju zagrozeniach
i wadach nowego systemu. Na wady systemu jednolitej
ochrony patentowej wskazywano juz na etapie przyjmowa-
nia rozporzadzen 1257/2012 oraz 1260/2012. Pojawialy si¢
wowczas obawy, ze system jednolitego patentu europejskie-
go moze okaza¢ si¢ szczeg6lnie dotkliwy dla przedsig¢bior-
cOw z panstw rozwijajacych sie, w ktorych male i §rednie
przedsigbiorstwa nie dysponuja znacznymi Srodkami na
ochrong¢ patentu. Dlatego tez w zwiazku z uruchomieniem
nowego systemu pojawily si¢ rowniez ryzyka dla polskich
zglaszajacych. W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze
w przypadku utraty patentu europejskiego o jednolitym
skutku polski zglaszajacy traci ochron¢ na terytorium
wszystkich panstw nalezacych do systemu jednolitego pa-
tentu europejskiego. Dalej, co rdwniez istotne, polski pod-
miot zglaszajacy patent, prowadzacy dzialalno$¢ na teryto-
rium pafstw, ktore ratyfikowaly Porozumienie w sprawie
Jednolitego Sadu Patentowego, musi liczy¢ si¢ z ryzykiem
zwigzanym z post¢powaniami wszczynanymi przed Jednoli-
tym Sadem Patentowym. W sytuacji naruszenia przez niego
patentu europejskiego o jednolitym skutku odpowiada za
naruszenie tych praw przed Jednolitym Sadem Patentowym,
a konsekwencje takiego naruszenia sa dotkliwe, gdyz zakaz
podejmowania danych czynnosci obowiazuje automatycznie
na terytorium wszystkich pafstw, ktore przystapily do Poro-
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zumienia w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego (Nagy,
2023). Jedli natomiast orzeczenie Jednolitego Sadu Paten-
towego dotyczy klasycznego patentu europejskiego, wow-
czas wywiera ono skutek jedynie na terytorium pafistw,
w ktorych ten patent obowiazuje (Szczepanowska-Kozto-
wska, 2013, s. 4-11).

Istotny glos w dyskusji na temat systemu jednolitej ochro-
ny patentowej zaj¢ta prezes Polskiej Izby Rzecznikéw Pa-
tentowych, ktéra w liScie do ministra gospodarki Janusza
Piechocifiskiego w 2013 r. wskazata w imieniu Polskiej Izby
Rzecznikdw Patentowych, wtasnym, jak rowniez setek tysig-
cy polskich przedsiebiorcow, iz ,,pozostawienie naszego kra-
ju poza systemem jednolitej ochrony patentowej nie bedzie
w najmniejszym stopniu przeszkadza¢ polskim podmiotom
w korzystaniu z tego systemu i dokonywaniu zgloszen wyna-
lazkdw, lecz do czasu utrzymania obecnego stanu rzeczy do
Polski nie beda naptywaé dziesiatki tysigcy patentéw, ktore
musialyby by¢ tutaj ttumaczone i przestrzegane. Niezwigza-
nie Polski umowa mig¢dzynarodowa w sprawie JSP oslania
nas przed wprowadzeniem systemu prawnego, ktorego skut-
ki zmienia obraz gospodarczy Europy i moga by¢ bardzo
niekorzystne dla kraju znajdujacego si¢ na takim poziomie
rozwoju gospodarczego i technologicznego, na jakim obec-
nie jest Polska™*.

Majac na uwadze przedstawiony stan prawny oraz gospo-
darczy, podnoszono w ubieglych latach, ze przystapienie do
Porozumienia w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego nie
lezy w interesie Polski. Jednakze biorac pod uwage wzrost
gospodarczy oraz rozwdj przemystu w przyszloSci, przysta-
pienie do wskazanego aktu przez Polske byloby warte roz-
wazenia (Hermann i in., 2016). W §wietle powyzszego war-
to zaznaczy¢, ze kazdy patent europejski wymaga doboru in-
dywidualnej strategii ochrony, tak aby moc zabezpieczy¢ si¢
przed potencjalnymi zagrozeniami z nim zwigzanymi>’.

Zakonczenie

Niewatpliwie nowy system jednolitego patentu europej-
skiego zmieni rynek. Dotyczy to tez Polski, cho¢ do niego nie
przystapita. Podczas obchodéw pierwszego roku funkcjono-
wania Jednolitego Sadu Patentowego w dniu 10.07.2024 r.
Matthias Zigann, prezes Jednolitego Sadu Patentowego,
goszczac delegacje Europejskiego Urzedu Patentowego
w pomieszczeniach Wydziatu Monachijskiego Jednolitego
Sadu Patentowego, podnidsl, ze ,,W ciagu pierwszych dwu-
nastu miesi¢cy obowigzywania nowego systemu jednolitego
patentu europejskiego do EPO wplyng¢to ponad 30 000 wnio-
skow o przyznanie jednolitego skutku, z czego okolo dwie
trzecie pochodzito od wtascicieli majacych siedzib¢ w Euro-
pie. Duza czg§¢ popytu wynika z atrakcyjnosci wynikajacej
z nizszych kosztéw i terminowoSci postgpowan egzekucyj-
nych w Jednolitym Sadzie Patentowym”>!,

Jednolity Sad Patentowy jako mi¢dzynarodowy sad usta-
nowiony w celu rozpatrywania naruszen i waznoSci zardwno
patentéw europejskich o jednolitym skutku, jak i patentow
europejskich, ma w zalozeniu polozy¢ kres kosztownym



réwnolegltym sporom sagdowym i ma sprzyja¢ pewnosci pra-
wa. Zdaniem M. Ziganna Jednolity Sad Patentowy jest do-
wodem na to, ze wspo6ipraca Unii Europejskiej i wspotpraca
mig¢dzynarodowa dzialaja na rzecz pobudzenia europejskiej
gospodarki®.

Rozwigzania nowego systemu jednolitej ochrony patento-
wej popiera m.in. wloski przemyst samochodowy (ktérego
przedstawiciele przekonali do niego sceptycznie nastwione
wczeéniej wladze wloskie). Zainteresowanie system przeja-
wiaja takze przedsigbiorstwa telekomunikacyjne, ktore licza
na wigksze zyski ze sprzedazy licencji na innowacyjne roz-
wiazania niz z ochrony swojego know-how (Kolarz, 2023).

Natomiast zdaniem Zwigzku Rzemiosta Polskiego jedno-
lita ochrona wynalazkéw na terenie wielu europejskich
pafnstw jest nowosciag z punktu widzenia funkcjonujacego
prawa patentowego. Dzigki temu rozwigzaniu nie trzeba be-
dzie walidowa¢ patentow w kazdym panstwie, w ktdrym
chcemy uzyskaé ochrone¢ naszego wynalazku™,

Z Raportu rocznego Urzedu Patentowego RP wynika, ze
system jednolitej ochrony patentowej uruchomiony w 2023 r.
»hadal zyskuje na popularnosci, oferujac innowatorom
prostsza i bardziej dostgpna ochrone patentowa w 18 pan-
stwach czlonkowskich UE za pomoca jednego wniosku do
EPO. O jednolita ochron¢ wnioskowano w przypadku

Przypisy/Notes
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25,6% wszystkich europejskich patentéw przyznanych przez
EPO w 2024 r., co daje Iacznie ponad 28 000 zgloszen.
W Polsce wskaznik wykorzystania wyniost 46,0%, co ozna-
cza, ze prawie polowa wszystkich europejskich patentow
przyznanych polskim innowatorom zostala obj¢ta wnio-
skiem o przeksztalcenie w jednolite patenty”*.

Podczas jednej z migdzynarodowych konferencji zadano
pytanie, czy zdaniem uczestnikow przystapienie do Porozu-
mienia o jednolitym sadzie patentowym lezy w interesie
Polski. Pomimo réznic w pogladach wszystkie udzielone od-
powiedzi na temat nowo przyjetych rozwiazan mialy pozy-
tywny wydzwigk i upatrywaly w takiej decyzji wiecej szans
niz zagrozen®. Zasadne wydaje si¢ twierdzenie, iz patrzac
w przyszlo$¢, polscy zgtaszajacy musza uwzglednié sytuacje,
w ktorej Polska przystapi do systemu jednolitego patentu
europejskiego i po zakoficzeniu okresu przejSciowego, gdy
wyjScie spod jurysdykcji Jednolitego Sadu Patentowego zo-
stanie calkowicie zablokowane takze dla klasycznych, wali-
dowanych patentéw europejskich, beda zmuszeni do odna-
lezienia si¢c w nowej rzeczywistosci (Zebrowska-Kucharzyk,
2023). Dlatego tez rozwazenie celowosci i oplacalnoSci
przystapienia Polski do nowego systemu jest istotne. Wcho-
dzac do systemu jednolitego patentu europejskiego, Polska
uzyska mozliwo$¢ jego wspoltworzenia i ksztaltowania.

! Organ wykonawczy Europejskiej Organizacji Patentowej, EPO od ang. European Patent Organization. Dalej jako: EPO, Europejski Urzad Patentowy.

2 Konwencja o udzielaniu patentow europejskich (Konwencja o patencie europejskim), sporzadzona w Monachium dnia 5 pazdziernika 1973 r., zmieniona aktem
zmieniajacym artykut 63 Konwencji z dnia 17 grudnia 1991 r. oraz decyzjami Rady Administracyjnej Europejskiej Organizacji Patentowej z dnia 21 grudnia 1978 r.,
13 grudnia 1994 r., 20 pazdziernika 1995 r., 5 grudnia 1996 r. oraz 10 grudnia 1998 r., wraz z Protokotami stanowigcymi jej integralng cz¢$¢, Dz.U. z 2004 r. nr 79,
poz. 737 z dnia 26.04.2004 r. Dalej jako: Konwencja o patencie europejskim, KPE. Polska przystapila do tej konwencji 1.03.2004 r.

3 Porozumienie w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego sporzadzone w Brukseli dnia 19.02.2013 r., 2013/C 175/01, Dz. Urz. UE C z 20.06.2013 r. Dalej jako:

Porozumienie w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego.
4Dz Urz. UE L nr 361, s. 1. Dalej jako: rozporzadzenie 1257/2012.
° Dz. Urz. UE L nr 361, s. 89. Dalej jako: rozporzadzenie 1260/2012.

6 Austria, Belgia, Bulgaria, Dania, Estonia, Finlandia, Francja, Niemcy, Wlochy, Lotwa, Litwa, Luksemburg, Malta, Holandia, Portugalia, Stowenia, Szwecja, Cypr,

Czechy, Grecja, Wegry, Irlandia, Rumunia, Stowacja.
7 Stan na 1.09.2024 r.

§ Oprdcz Polski sposrdd czionkéw UE Porozumienia w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego nie podpisaly takze Hiszpania oraz Chorwacja, za§ Cypr, Czechy,
Grecja, Irlandia, Stowacja i Wegry mimo podpisania Porozumienia wciaz nie dokonaly jego ratyfikacji.

9 Na marginesie nalezy dodaé, ze oba rozporzadzenia zostaly zaskarzone przez Hiszpanig, ktora 22.03.2013 r. wniosta do TSUE skarge C-146/13 podwazajaca
wazno$¢ rozporzadzenia nr 1257/2012 i skarge C-147/13 podwazajaca wazno$¢ rozporzadzenia nr 1260/2012, zadajac stwierdzenia ich niewaznoSci. Wszystkie zarzuty

Hiszpanii zostaly przez TSUE oddalone. Szerzej na temat m.in. Nowicka, 2017.

10 Dalej jako: TSUE.

1 Art. 2 pkt ¢ rozporzadzenia 1257/2012: ,c) »patent europejski o jednolitym skutku« oznacza patent europejski majacy na mocy niniejszego rozporzadzenia

jednolity skutek w uczestniczacych pafistwach czionkowskich”.

12 Art. 2 rozporzadzenia 1257/2012: ,b) »patent europejski« oznacza patent udzielony przez Europejski Urzad Patentowy zgodnie z zasadami i procedurami
ustanowionymi w konwencji o patencie europejskim.” Chodzi tutaj o Konwencj¢ o patencie europejskim.

13 Walidacja” oznacza zlozenie odpowiednich ttumaczei i uiszczenie oplat w celu uprawomocnienia patentu europejskiego.

14 Zasadnicza réznica wystepujaca pomigdzy dwoma omawianymi patentami polega na tym, ze patent europejski o jednolitym skutku nie wymaga walidacji
w panstwach uczestniczacych we wzmozonej wspdlpracy, bowiem obowigzuje w nich automatycznie. Na ten temat zob. m.in. Nowicka, 2012.

15 Wymienionych powyze;.

10W celu uzyskania ochrony w pozostatych painstwach cztonkowskich EPO, tj. nienalezacych do UE lub takich, w ktérych nie weszlo w zycie Porozumienie w sprawie
Jednolitego Sadu Patentowego (w tym np. Polski), trzeba dokona¢ walidacji patentu europejskiego.

17 Albanie, Austri¢, Belgie, Buigari¢, Chorwacje, Cypr, Czarnogére, Czechy, Danie, Estonie, Finlandi¢, Francje, Niemcy, Grecj¢, Wegry, Islandie, Irlandie, Wiochy,
Lotwe, Liechtenstein, Litwe, Luksemburg, Macedoni¢ Péinocna, Malt¢, Monako, Hiszpani¢, Holandi¢, Norwegig, Polske, Portugali¢, Rumunig, San Marino, Serbig,

Stowacje, Stowenig, Szwecje, Szwajcarig, Turcje i Wielka Brytanig.
18 Art. 9 ust. 1 rozporzadzenia 1257/2012.
19 Na ten temat: Siefczylo-Chlabicz & Zawadzka, 2013, s. 2-10.
20 Na ten temat: Nowicka, 2013, s. 19-35.
21 Art. 3 ust. 2 rozporzadzenia 1257/2012.
22 Art. 6 ust. 1 rozporzadzenia 1260/2012.

3 »Rejestr jednolitej ochrony patentowej” oznacza rejestr bedacy czgscia Europejskiego Rejestru Patentowego, w ktorym rejestruje si¢ jednolity skutek oraz
wszelkie ograniczenia, licencje, przeniesienie, uniewaznienie lub wygasnigcie patentu europejskiego o jednolitym skutku (art. 2 pkt e Rozporzadzenia 1257/2012).
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24 Zasada 6(2) UPR - zob. Zasady dotyczace Jednolitego Systemu Ochrony Patentowej przyjete decyzja Komitetu Specjalnego Rady Administracyjnej Europejskiej
Organizacji Patentowej z dnia 15.12.2015 r. i ostatnio zmienione decyzja Komitetu Specjalnego Rady Administracyjnej z dnia 23.03.2022 r.; Dz. Urz. EPO 2022, A41.
Dalej jako: UPR.

25 Zasada 7(3) UPR.

2 Chot pojawia si¢ w tym miejscu pytanie: czy przywolana regulacja oznacza, ze patent jednolity ma rzeczywisty jednolity charakter? Niestety system patentu
jednolitego nie realizuje zasadniczego celu, jakim jest mozliwo$¢ uzyskania w pelni jednolitej ochrony patentowej na terenie calej UE. Na gruncie regulacji
rozporzadzenia nr 1257/2012 nie jest on bowiem prawem, ktore podlega ujednoliconym przepisom prawa materialnego, gdyz rozporzadzenie zawiera tylko ogélne
reguly dotyczace jednolitego zakresu ochrony oraz prawa wynikajacego z patentu. W pozostalym zakresie odsyla do prawa pafistwa, w ktorym podmiot skiadajacy
wniosek o patent w dniu jego zfozenia ma swoja siedziba albo miejsce zamieszkania badz ktore jest gléwnym miejscem prowadzenia dziatalnosci, a w sytuacji gdyby
powyzsze nie znajdowalo zastosowania — miejsce prowadzenia dzialalnosci (art. 5 ust. 3 w zw. z art. 7 ust. 1 rozporzadzenia nr 1257/2012). Na temat: Swierczyniski, 2015.

2T Warto przypomnieé, ze pomyst utworzenia migdzynarodowego sadu do spraw patentowych pojawil si¢ po juz w latach siedemdziesiatych XX w., kiedy to
10.07.1977 r. powotano Europejski Urzad Patentowy.

28 Dodatkowe $wiadectwo ochronne oznacza dodatkowe $wiadectwo ochronne przyznane na podstawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 469/2009 z 6.05.2009 r. dotyczacego dodatkowego $wiadectwa ochronnego dla produktéw leczniczych (Dz. Urz. UE L.2009.152.1 z 16.06.2009) lub rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1610/96 z 23.07.1996 r. dotyczacego stworzenia dodatkowego $wiadectwa ochronnego dla srodkéw ochrony roslin (Dz. Urz.
UE L.1996.198.30 z 8.08.1996).

2 Dodatkowy oddzial lokalny tworzy si¢ w umawiajacym si¢ panstwie czfonkowskim na jego wniosek dla kazdych 100 spraw patentowych w roku kalendarzowym
wszezgtych w tym umawiajacym si¢ panstwie cztonkowskim w ciagu trzech kolejnych lat przed data wejScia w zycie niniejszego porozumienia lub po tej dacie. Liczba
oddzialow lokalnych w jednym umawiajacym si¢ panstwie czlonkowskim nie moze przekracza¢ czterech (art. 7 ust. 4 Porozumienia w sprawie Jednolitego Sadu
Patentowego).

30 Art. 7 Porozumienia w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego.

31 Art. 9 Porozumienia w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego.

32 Art. 10 Porozumienia w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego.

3 W sktad ktoérego wchodzi po jednym przedstawicielu z kazdego z umawiajacych si¢ panstw cztonkowskich. Komisja Europejska jest reprezentowana na
posiedzeniach komitetu administracyjnego w charakterze obserwatora. Kazdemu umawiajacemu si¢ panstwu czfonkowskiemu przystuguje jeden glos. Komitet ten
podejmuje decyzje wigkszoscig 3/4 reprezentowanych i glosujacych umawiajacych si¢ pafstw czlonkowskich, o ile Porozumienie w sprawie Jednolitego Sadu
Patentowego lub statut nie przewidujg inaczej. Komitet administracyjny wybiera sposréd swoich cztonkéw przewodniczacego na kadencje wynoszaca trzy lata. Kadencja
ta jest odnawialna (art. 12 Porozumienia w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego).

3 W sktad ktérego wchodzi po jednym przedstawicielu z kazdego z umawiajacych si¢ panstw cztonkowskich. Kazdemu umawiajacemu si¢ pafistwu cztonkowskiemu
przystuguje jeden glos. Komitet budzetowy podejmuje decyzje zwykla wigkszoScia gloséw przedstawicieli umawiajacych si¢ panstw cztonkowskich. Do przyjecia budzetu
wymagana jest jednak wigkszo$¢ 3/4 gloséw przedstawicieli umawiajacych sie pafstw czionkowskich. Komitet budzetowy wybiera spos§rdd swoich czlonkow
przewodniczacego na kadencj¢ wynoszaca trzy lata. Kadencja ta jest odnawialna (art. 13 Porozumienia w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego).

3 Skiadajacy si¢ z sedzidw patentowych i osob o najwyzszych, uznanych kwalifikacjach specjalizujacych si¢ w prawie patentowym i rozstrzyganiu sporéw
patentowych. Sa oni mianowani na kadencj¢ wynoszaca sze$¢ lat. Kadencja ta jest odnawialna. Komitet doradczy wybiera sposrod swoich cztonkéw przewodniczacego
na kadencj¢ wynoszaca trzy lata. Kadencja ta jest odnawialna. Zadaniami komitetu doradczego sa: wspomaganie komitetu administracyjnego w przygotowaniach do
mianowania sedziow Sadu, przedstawianie Prezydium propozycji dotyczacych wytycznych w sprawie ramowego programu szkolen dla sedziow, jak rowniez
przekazywanie komitetowi administracyjnemu opinii na temat wymogéw dotyczacych kwalifikacji europejskich rzecznikdw patentowych, ktorzy sa uprawnieni do
pelnienia obowiazkow zawodowych petnomocnikéw przed Europejskim Urzedem Patentowym (art. 14 Porozumienia w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego).

3 Art. 11 Porozumienia w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego.

37 Art. 35 Porozumienia w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego.

38 Art. 49 i 50 Porozumienia w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego.

¥ Zwlaszeza dla malych i §rednich przedsigbiorstw, mikropodmiotéw, oséb fizycznych, organizacji niedochodowych, uniwersytetéw i publicznych organizacji
badawczych.

40 Art. 36 Porozumienia w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego.

41 Art. 32 Porozumienia w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego.

42 Art. 52 Porozumienia w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego oraz Regulamin proceduralny Jednolitego Sadu Patentowego (UPC Rules of Procedure). Dalej
jako: Regulamin proceduralny Jednolitego Sadu Patentowego. https:/www.unified-patent-court.org/en/court/legal-documents?field_legal_doc_type_target_id=
26&field_doc_keywords_target_id (dostep: 9.08.2024).

3 Art. 83 Porozumienia w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego. Decyzja komitetu administracyjnego okres ten moze zosta¢ przedtuzony o kolejne siedem lat.

“ https://eur-lex.europa.eu/PL/legal-content/summary/unified-patent-court-agreement.html (dostep: 9.08.2024).

Bz uwagi na ograniczone ramy niniejszej publikacji procedura zastosowania klauzuli opt-out nie podlega oméwieniu.

46 https://uprp.gov.pl/pl/aktualnosci/informacje/jednolity-system-patentowy-i-jednolity-sad-patentowy (dostep: 9.08.2024 r.).

47 https://www.parp.gov.pl/component/content/article/84717:patent-jednolity-i-jednolity-sad-patentowy-nowa-era-w-europejskim-systemie-ochrony-patentowej
(dostep: 9.08.2024 r.).

45 Na temat, dlaczego Polska powinna przystapi¢ do jednolitego systemu: Nowicka & Skubisz, 2013, s. 12-23.

9 List Polskiej Izby Rzecznikow Patentowych ws. niepodpisania przez Polsk¢ umowy mi¢dzynarodowej w sprawie JSP, 27.02.2013 r.

30 https://www.parp.gov.pl/component/content/article/84717:patent-jednolity-i-jednolity-sad-patentowy-nowa-era-w-europejskim-systemie-ochrony-patentowej
(dostep: 9.08.2024 1.).

31 https://www.epo.org/en/news-events/news/unified-patent-court-munich-shares-its-story (dostep: 11.08.2024).

32 Tamze.

33 Jednolita ochrona wynalazkéw — nowy system ochrony patentowej. Zwiazek Rzemiosia Polskiego, https://zrp.pl/jednolita-ochrona-wynalazkow-nowy-system-
ochrony-patentowej/ (dostep: 15.02.2023).

54 Raport roczny Urzedu Patentowego RP. https://uprp.gov.pl/pl/aktualnosci/informacje/patent-index-2024-europejska-innowacyjnosc-pozostaje-silna-w-obliczu-
globalnej-niepewnosci-gospodarczej-liczba-zgloszen-patentowych-z-polski-nadal-rosnie (dostep: 25.03.2025).

» Konferencja zorganizowana we wrze$niu 2022 r. przez kancelari¢c JWP Rzecznicy Patentowi pt. Ready or not? Polska i Europa wobec wyzwari zwigzanych
z utworzeniem Jednolitego Sqdu Patentowego.
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Akty prawne/Legal acts

Konwencja o udzielaniu patentéw europejskich (Konwencja o patencie europejskim), sporzadzona w Monachium dnia 5 pazdziernika 1973 r.,
zmieniona aktem zmieniajacym artykut 63 Konwencji z dnia 17 grudnia 1991 r. oraz decyzjami Rady Administracyjnej Europejskiej Organizacji
Patentowej z dnia 21 grudnia 1978 r., 13 grudnia 1994 r., 20 pazdziernika 1995 r., 5 grudnia 1996 r. oraz 10 grudnia 1998 r., wraz z Protokotami
stanowigcymi jej integralng cze$¢, Dz.U. 2004 nr 79, poz. 737 z 26.04.2004 r.

Porozumienie w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego sporzadzone w Brukseli dnia 19.02.2013 r. (2013/C 175/01) Dz. Urz. UE C z 20.06.2013 r.

Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1610/96 z 23.07.1996 r. dotyczace stworzenia dodatkowego §wiadectwa ochronnego
dla $rodkéw ochrony roslin (Dz. Urz. UE L 1996.198.30 z dnia 8.08.1996).

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) Nr 1257/2012 z 17.12.2012 r. wprowadzajace wzmocniong wspolprace w dziedzinie
tworzenia jednolitego systemu ochrony patentowej, Dz. Urz. UE L nr 361, s. 1.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 469/2009 z 6.05.2009 r. dotyczace dodatkowego $wiadectwa ochronnego dla
produktéw leczniczych (Dz. Urz. UE L 2009.152.1 z 16.06.2009).

Rozporzadzenie Rady (UE) nr 1260/2012 z 17.12.2012 r. wprowadzajace wzmocniona wspdtpracg w dziedzinie tworzenia jednolitego systemu
ochrony patentowej w odniesieniu do majacych zastosowanie ustaleni dotyczacych ttumaczen, Dz. Urz. UE L nr 361, s. 89.

Zasady dotyczace Jednolitego Systemu Ochrony Patentowej przyjete decyzja Komitetu Specjalnego Rady Administracyjnej Europejskiej
Organizacji Patentowej z dnia 15.12.2015 . i ostatnio zmienione decyzja Komitetu Specjalnego Rady Administracyjnej z dnia 23.03.2022 r.; Dz.
Urz. EPO 2022, A41.
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