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Streszczenie Abstract

Przedmiotem niniejszej, drugiej czesci artykulu jest
zagadnienie istnienia roszczenia kondykcyjnego ban-
kéw o zwrot kosztdw z tytutu bezumownego korzysta-
nia przez kredytobiorcéw z kapitatu pienigznego udo-
stepnionego przez banki w przypadku stwierdzenia
niewaznosci (ex tunc) umowy kredytu. Kwestia ta po-
wstata na gruncie orzecznictwa dotyczacego umow
kredytéw hipotecznych denominowanych albo indek-
sowanych do waluty obcej. W tej czesci artykulu omo-
wiono powstate watpliwosci, bazujac na — co wymaga
wyraznego zastrzezenia — dorobku orzecznictwa,
a takze proponujac konkretne rozwigzania. Takie uje-
cie zagadnienia wynika stad, ze bedacy przedmiotem
niniejszego opracowania problem powstal na gruncie
orzecznictwa sadowego (zostal niejako zainicjowany
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku
7 20.02.2020 r., sygnatura: I ACa 635/19) i ma charak-
ter stricte praktyczny; tym samym jego rozwigzanie
powinno by¢ niejako zaczerpniete z dotychczasowego
dorobku judykatury. W rezultacie rozwazania doktry-
nalne, jak i analiza dorobku doktryny zostana tutaj
ograniczone do niezb¢dnego minimum.

Stowa kluczowe: bezumowne korzystanie z kapitatu
pienieznego, bezpodstawne wzbogacenie, niewazno§¢
umowy kredytu, roszczenie kondykcyjne
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This second part of the article is about banks’
condiction claim regarding the reimbursement for non-
contractual use of capital provided by banks in the
situation of acknowledgement of invalidity (ex tunc) of
credit agreement. The issue arises on the basis of
judicial practice on mortgage credit agreements
denominated in or indexed to foreign currencies. This
issue arose on the basis of the jurisprudence concerning
mortgage loan agreements denominated or indexed to
a foreign currency. This part of article discusses the
doubts that have arisen, based on — which requires an
explicit reservation — the body of case-law, as well as
proposing specific solutions. Such a solution is the
result of the fact that the problem which is the subject
of this paper has been created on the basis of court case
law (where it was "initiated" in a way by the judgment of
the Court of Appeals in Biatystok on 20 February 2020;
reference: I ACa 635/19) and is a strictly practical
problem; thus, its solution should be drawn from the
hitherto judicial output. As a result of the above, both
the doctrinal considerations and the analysis of the
doctrine acquis will be reduced here to the necessary
minimum.

Keywords: non-contractual use of capital, unjust
enrichment, invalidity of credit agreement, condiction
claim



Uwagi wprowadzajace

Sad Apelacyjny w Bialymstoku, rozstrzygajac w tresci wy-
roku z 20.02.2020 r.! o kwestii zwrotu kosztéw z tytutu bezu-
mownego korzystania z kapitalu pienieznego w przypadku
stwierdzenia niewaznosci (ex func) umowy kredytu, stwierdzit
iz na gruncie orzecznictwa dotyczacego kredytdéw hipotecz-
nych denominowanych we frankach szwajcarskich zasadne
jest funkcjonowanie konstrukcji braku wynagrodzenia banku
z tytutu bezumownego korzystania przez kredytobiorce z ka-
pitatu udostgpnionego przez bank w przypadku stwierdzenia
niewazno$ci (ex func) umowy kredytu. Ponadto stanowisko
wyrazone przez Sad Apelacyjny w Bialymstoku zdaje si¢ nie
uwzgledniaé, ze §wiadczenie banku, a w rezultacie korzy§¢
odniesiona przez ,kredytobiorcg”, polega na mozliwosci wy-
korzystania przez niego kredytu do realizacji i sfinansowania
celu okre§lonego w umowie kredytu, a takze do tego, ze bank
— tak dlugo jak postanowienia umowy beda prawidlowo re-
alizowane przez kredytobiorc¢ — nie bedzie mogt zadacd
zwrotu §rodkéw pienieznych mu powierzonych (verba legis:
bedzie musial odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwot¢ Srodkéw pieni¢znych). Dodatko-
wo Sad Apelacyjny w Bialymstoku stanat na stanowisku, iz
Swiadczenie banku wynikajace z umowy kredytu obejmuje
wylacznie wyplate kwoty kredytu.

Stanowisko to nalezy uzna¢ za budzace znaczne watpliwo-
§ci oraz rodzace istotne zagrozenia w obszarze praktyki funk-
cjonowania bankoéw i instytucji kredytowych. W sytuacji bo-
wiem hipotetycznego stwierdzenia przez wlasciwy sad, ze
umowa kredytu byla niewazna (ex func)?, podzielenie powyz-
szego stanowiska skutkowaloby tym, ze bank nie mogtby
w ogole skutecznie dochodzi¢ swoich roszczen z tytutu bezu-
mownego korzystania przez kredytobiorcg z kapitatu pieni¢z-
nego przez okres funkcjonowania umowy kredytu (tj. przez
okres, w ktorym kredytobiorca i bank realizowali postanowie-
nia umowy kredytu). Tym samym , kredytobiorca” korzystal-
by w opisanej sytuacji w istocie z ,,bezptatnego” (bezodsetko-
wego) kapitatu pienieznego pozyskanego od banku. Bank
udoste¢pnialtby bowiem ,,kredytobiorcy” — na podstawie po-
stanowient umowy kredytu, ktora okazataby si¢ by¢ nastepnie
niewazna — kapital pieniezny bez jakiegokolwiek wynagro-
dzenia w ujeciu nominalnym. Co wigcej — ze wzgledu na do-
datnig warto$¢ stopy inflacji — ponosilby realna strate.

Celem przypomnienia Czytelnikom zaznaczg, ze w pierw-
szej czeSci niniejszego opracowania szczegdlowe] analizie
prawnej poddano instytucje bezpodstawnego wzbogacenia
w kontekscie §wiadczen ,,kredytobiorcy” oraz udzielajacego
kredytu banku, co pozwolio na wskazanie, iz bezpodstawna
korzyscia majatkowa ,.kredytobiorcy” jest nie tylko uzyskanie
§rodkéw pienieznych z tytutu wyplaty kredytu, ale réwniez
korzy§¢ w postaci mozliwosci dysponowania tymi §rodkami
(a zatem w ujeciu ekonomicznym oszczednos$¢ kosztow, ktd-
re musialyby zosta¢ poniesione przez ,.kredytobiorce” w sytu-
acji, w ktdrej finansowanie uzyskatby w inny sposob na rynku
finansowym). Przyjecie takiego pogladu wynika réwniez
z okolicznosci, iz w doktrynie przyjmuje si¢ bardzo szerokie
rozumienie wzbogacenia, ktore moze polega¢ na nabyciu lub
rozszerzeniu prawa albo zmniejszeniu pasywow, albo po-
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wstrzymaniu powigkszenia pasywow lub zmniejszenia akty-
wow, a zatem w istocie na nabyciu korzysci (lucrum emergens)
albo uniknigciu straty (damnum cessans). W tym kontekscie
warto wskaza¢, iz ,kredytobiorca”, otrzymujac od banku
w przypadku umowy kredytu w istocie dwa §wiadczenia, tj.
wyplate (udostepnienie kwoty kredytu) w polaczeniu z moz-
liwodcig korzystania z tak pozyskanych §rodkow, powinien
by¢ réwniez zobowigzany do zwrotu procz kwoty udostepnio-
nego kredytu, rowniez kosztow pozyskania przez bank kapi-
tatu, ktory w uproszczeniu stanowi rownowarto$¢ stawki refe-
rencyjnej dla danej waluty (np. WIBOR/LIBOR), a takze
ewentualnych dalszych kosztéw obowigzkowo poniesionych
przez bank w zwigzku z pozyskaniem finansowania w okresie
obowigzywania umowy kredytu. Truizmem wydaje si¢ bo-
wiem stwierdzenie, iz banki nie udostgpniaja §rodkéw pie-
nieznych ,,za darmo”, a konstrukcja darmowego kredytu jest
niezgodna z wymogami z art. 69 i nast. ustawy z 29.08.1997 r.
Prawo bankowe (Dz.U. z 2019 r. poz. 2357 ze zm., dalej p.b.).

Powyzsze rozwazania pozwalaja na stwierdzenie, iz w przy-
padku kondykcji banku w sytuacji, gdy bank odzyska od , kre-
dytobiorcy” wytacznie nominalna kwote wyptaconego mu ka-
pitatu, to ,kredytobiorca” osiagnie korzy$¢ i bedzie nadal
wzbogacony. Tym samym hipotetyczne podzielenie stanowi-
ska w przedmiocie braku zwrotu kosztow z tytulu bezumow-
nego korzystania z kapitalu bedzie prowadzi¢ do wniosku, iz
w takiej sytuacji cel instytucji bezpodstawnego wzbogacenia
w przypadku nienaleznego §wiadczenia okreSlonego w art. 410
ustawy z 23.04.1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U. z 2020 r.
poz. 1740, dalej k.c.), nie zostanie zrealizowany (niewazno§¢
umowy co do zasady powinna skutkowa¢ bowiem zwrotem
nienaleznego $wiadczenia)’. W takim przypadku ,kredyto-
biorca” bedzie nadal bezpodstawnie wzbogacony o korzysci
uzyskane w rezultacie dysponowania kapitalem i mozliwosci
korzystania z niego, bank za$ bedzie nadal bezpodstawnie zu-
bozony o koszt pozyskania i udostepnienia kapitatu, ktory zo-
stal udostegpniony ,,kredytobiorcy”.

Analiza zawarta w tej czeSci artykutu bedzie stanowi¢ uzu-
pelnienie argumentacji przemawiajacej za przyjeciem wyra-
zonego powyzej stanowiska i zostanie przeprowadzona z wy-
korzystaniem metody analizy dogmatyczne;j i analizy dorobku
judykatury. Uwazam bowiem, ze najwlasciwszym naukowo
podejsciem do tej problematyki bedzie oparcie prowadzone-
go wywodu na analizie relewantnego orzecznictwa dotyczace-
go kwestii bezpodstawnego wzbogacenia. Tym samym w tej
czesci opracowania prezentowane stanowisko opre mozliwie
mocno na dorobku krajowej judykatury, wypracowanym na
gruncie norm z art. 405-410 k.c.

Koncepcja prywatnoprawnego sankcjonowania
dziatalnosci banku z tytutu niewaznosci
(ex tunc) umowy kredytu

Nieprawidiowo podnosi si¢ w judykaturze, ze: ,,Uwzgled-
nienie stanowiska powoda doprowadziloby w istocie do sui
generis »reaktywacji« niewaznej umowy kredytowe]j stron
w zakresie oprocentowania, co pozostawaloby w sprzecznosci
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z konieczno$cia zaniechania stosowania nieuczciwego warun-
ku, ktory skutkowal taka sankcja oraz zapobiezenia uzyska-
nia przez kredytodawce z tego tytulu korzysci”. To ostatnie
stanowisko oparto na przepisie z art. 6 dyrektywy Rady
93/13/EWG z 5.04.1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich (Dz.Urz. L 95, z 21.04.1993 r.,
s. 29-34, zwanej dalej Dyrektywa) (Najwyzsza Izba Kontroli,
2018), motywujac to tym, ze: ,,Sady krajowe sa zobowiazane
wylacznie do zaniechania stosowania nieuczciwego warunku
umownego, aby nie wywierat on obligatoryjnych skutkoéw wobec
konsumenta, przy czym nie sa one uprawnione do zmiany je-
go tresci. Wykluczonym jest, aby powod w osobnym procesie
zadal zastapienia niewaznej umowy innym stosunkiem praw-
nym i uzyskiwal z niego korzy$¢”. Takie stanowisko jest —
w mojej ocenie — w caloci nieprawidlowe. W stanie faktycz-
nym, w ktorym zostal wydany wyrok Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z 20.02.2020 r., wystapila sytuacja, w ktorej
wlasciwy sad doprowadzitl do zaniechania stosowania nie-
uczciwego — w ocenie tego sadu — warunku umownego
w ramach umowy kredytu, a tym samym doprowadzit do te-
go, by warunek ten nie wywierat obligatoryjnych skutkow wo-
bec konsumentdw. Realizacja tego ostatniego nastgpila
w drodze stwierdzenia niewazno§ci umowy (ex tunc). Tym sa-
mym w jakimkolwiek przypadku nie jest uprawnione stanowi-
sko, ze rola roszczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia
jest uzyskanie przez bank zastgpienia niewaznej umowy kre-
dytu (condictio sine causa) innym stosunkiem prawnym i uzy-
skiwanie z niego korzysci. Stanowisko takie jest bowiem sta-
nowiskiem sformutowanym niejako w oderwaniu od tego, ze
z niewazno$cia umowy wiaze si¢ obowiagzek zwrotu wzajem-
nych $wiadczen*.

Konieczne jest w tym miejscu zwrdcenie uwagi na to, ze ce-
lem regulacyjnym Dyrektywy jest przywrdcenie naruszonej
réwnowagi kontraktowej pomigdzy stronami umowy (tj. po-
mig¢dzy konsumentem a przedsigbiorca). Za cel Dyrektywy
(Rogozinski, 2018) nie mozna natomiast przyja¢ jakiejkol-
wiek postaci sankcjonowania dziatalnosci przedsigbiorcy z ty-
tulu abuzywnosSci postanowiefi umowy, co w istocie zmateria-
lizuje si¢ w przypadku uznania, iz zasadny jest brak zwrotu
kosztow poniesionych przez bank z tytutu bezumownego ko-
rzystania z kapitalu przez ,.kredytobiorce”. Po pierwsze, mie-
libySmy bowiem do czynienia z sytuacja, w ktorej bank nie
uzyskalby z tytulu niewaznej umowy takiego wynagrodzenia,
jakie planowat uzyskac i ktore zostalo uzgodnione pomigdzy
stronami w chwili zawierania umowy kredytu. Po drugie,
bank samodzielnie ponosilby ryzyko walutowe zwiazane
z udzielonym kredytem hipotecznym i nie miatby mozliwosci
odzyskania kosztow poniesionych w zwiazku z pozyskaniem
kapitatu potrzebnego na sfinansowanie potrzeb ,kredyto-
biorcy”. Tym samym sprzecznie z celem regulacyjnym Dyrek-
tywy — ,kredytobiorca” odnidstby bezpodstawna korzy$¢
w rezultacie spetnienia przez bank nienaleznego §wiadczenia.

Rozwijajac powyzszy watek, warto wskazad, ze rola instytu-
cji bezpodstawnego wzbogacenia jest zbiezna z celem regula-
cyjnym Dyrektywy. Rola instytucji z art. 405 i nast. Kodeksu
cywilnego jest bowiem nie tylko ochrona majatku przed jego
bezpodstawnym uszczupleniem, ale i kontrola poprawnosci
wszelkich przesunigé majatkowych, a zatem przywrdcenie
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réwnowagi majatkowej pomiedzy stronami umowy, ktdra
okazata si¢ niewazna (ex tunc). Trafnie wskazal bowiem Sad
Najwyzszy w wyroku z 13.05.1988 1.5, ze: ,,Celem roszczenia
o wydanie bezpodstawnego wzbogacenia jest przywrocenie
réwnowagi zachwianej nieuzasadnionym przejéciem jakiejs
wartosci z jednego majatku do drugiego”. W judykaturze
wskazuje si¢ rdwniez, ze: ,,Przepisy o bezpodstawnym wzbo-
gaceniu nalezy stosowaé wtedy, gdy brak jest innej podstawy
prawnej, na jakiej mozliwe byloby przywrdcenie réwnowagi
majatkowej, naruszonej bez prawnego uzasadnienia, jak row-
niez wtedy, gdy inne §rodki polaczone sa z wigkszymi trudno-
Sciami. W szczeg6lnosci przepisy te maja zastosowanie, gdy
brak umowne;j lub deliktowej podstawy uwzglednienia rosz-
czenia i nie ma tez mozliwo$ci dokonania rozlicze na pod-
stawie art. 224-230 k.c.®”. Podobnie podnosi si¢ w doktrynie
— wskazuje si¢ mianowicie, ze fundamentem aksjologicznym
zobowigzania z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia jest wy-
nikajacy z zasady sprawiedliwosci (art. 2 Konstytucji RP) na-
kaz oddania kazdemu tego, co mu si¢ nalezy’ (Trzaskowski,
2018; Ksiezak, 2020; Sokotowski, 2014).

W powyzszym kontekScie nalezy powtdrzy¢, ze jakkolwiek
rolg instytucji z art. 6-7 Dyrektywy jest, by przedsigbiorca
w umowach z konsumentami nie zawieral postanowien, ktore
wprowadzaja abuzywne warunki, oraz to, by nie odnosit ko-
rzySci z tytutu takich uméw, to nie mozna w zadnym razie mo-
wic o tym, ze w przypadku zastosowania do niewaznej umowy
kredytu (condictio sine causa) instytucji bezpodstawnego
wzbogacenia i orzeczenia przez wlasciwy sad na rzecz banku
— w ramach kondykcji banku — obowiazku zwrotu przez
»kredytobiorce” kwoty kapitatu, jak i kwoty stanowiacej row-
nowarto$¢ kosztow poniesionych przez bank w zwigzku z udo-
stepnieniem kapitatu, bedziemy mieli do czynienia z narusze-
niem celu z art. 6 Dyrektywy czy tez celu prewencyjnego z art. 7
Dyrektywy (motyw 3 w preambule do Dyrektywy).

Bank nie uzyska bowiem jakiejkolwiek korzysci, tylko zo-
stanie na jego rzecz zwrOcona kwota stanowigca rownowar-
to§¢ udostgpnionego kapitatu i kosztéw poniesionych
w zwigzku z pozyskaniem Srodkéw pieni¢znych przeznaczo-
nych na sfinansowanie potrzeb ,.kredytobiorcy”. Celem Dy-
rektywy jest przywrdcenie rownowagi, a nie sankcjonowanie
przedsiebiorcy®, tj. osiagnigcie stanu, w ktérym stosunek zo-
bowiazaniowy Iaczacy przedsigbiorcg z konsumentem bedzie
odpowiadat zasadzie stusznoSci kontraktowej i respektowat
w calosci interesy obu jego stron w zgodzie z dobrymi obycza-
jami. Nie chodzi za$ o to, by w rezultacie zastosowania posta-
nowieni Dyrektywy (tj. w istocie odpowiednich przepisow pra-
wa krajowego), przedsigbiorca zostal ukarany jakakolwiek
postacia sankcji.

Waloryzacja Swiadczen?

W tym miejscu — niejako na marginesie prowadzonych
rozwazafi — nalezy wskazaé, ze w przypadku rozliczef z tytu-
tu bezpodstawnego wzbogacenia, be¢dacych konsekwencja
niewazno$ci umowy kredytu, wystepuje wrecz modelowy
przyktad sytuacji, w ktorej zastosowanie powinna znalez¢ in-



stytucja waloryzacji $wiadczenia z art. 385' § 3 k.c.’. Nalezy
bowiem za Sadem Najwyzszym zauwazy¢, ze: ,,ustalenie war-
tosci wzbogacenia i zubozenia powinno (...) zosta¢ dokonane
nie na dat¢ wystapienia z zadaniem wydania wzbogacenia, ale
na dat¢ wystapienia powinnosci liczenia si¢ przez wzbogaco-
nego z obowiazkiem zwrotu korzysci uzyskanej bez podstawy
prawnej”!?. Oczywiste jest, ze realna warto$¢ i sita nabywcza
pewnej kwoty w okreSlonej dacie jest inna niz realna warto§¢
i sita nabywcza tej kwoty po uplywie ponad 10 lat, gdy w tym
czasie warto$¢ ta istotnie spadta.

Zgodnie z art. 358" k.c.!! ,,W razie istotnej zmiany sily na-
bywcze] pieniadza po powstaniu zobowigzania, sad moze po
rozwazeniu interesow stron, zgodnie z zasadami wspolzycia
spofecznego, zmieni¢ wysokos¢ lub sposdb spetnienia §wiad-
czenia pieni¢znego, chociazby byly ustalone w orzeczeniu lub
umowie”. Dokonujac wyktadni tego przepisu, nalezy wska-
zaé, ze swoistym bodZcem uruchamiajacym zastosowanie tej
instytucji jest okolicznos¢, by pomigdzy dniem powstania zo-
bowiazania a dniem orzekania w tej sprawie przez wlasciwy
sad powszechny miata miejsce istotna zmiana sily nabywczej
pieniadza. Sad powinien zatem poréwnac site nabywcza pienia-
dza w chwili powstania zobowigzania oraz w chwili orzekania.
Nalezy przy tym wskazaé, ze ocena przestanek dokonania wa-
loryzacji sadowej pozostawiona zostata w calo§ci wladzy s¢-
dziowskiej (tj. uznaniu s¢dziowskiemu opartemu na wszech-
stronnym rozwazeniu okolicznosci danej sprawy). Sad, doko-
nujac waloryzacji, powinien oprzec si¢ w rezultacie wyltacznie
na przestankach wymienionych w wyzej przywolanym przepi-
sie, tj. powinien rozwazy¢, czy za dokonaniem waloryzacji
przemawiajg interesy obu stron umowy, a takze zasady wspot-
zycia spolecznego'?. Ratio powyzszego rozwigzania jest takie,
by proces sadowej waloryzacji §wiadczenia ab initio pieni¢z-
nego, w ramach ktorego sadowi pozostawiana jest przez usta-
wodawce znaczna swoboda jego przeprowadzenia, szczegdl-
nie gdy chodzi o dob6r miernika waloryzacji oraz ostateczne
okreSlenie jego rozmiaru iloSciowego, na podstawie kryte-
rium interesOw stron stosunku zobowigzaniowego oraz zasad
wspolzycia spolecznego, stuzyt przede wszystkim przywroce-
niu, chociazby w czesci, jego pierwotnej wartosci, zniesionej
lub ograniczonej przez trudny do obiektywnego przewidzenia
istotny upadek sily nabywcze] pieniadza w okresie pomigdzy
powstaniem zobowiazania a okresem, w ktorym $§wiadczenie
stalo sic wymagalne'’. Wykladnia celowosciowa przepisu
art. 358" § 3 k.c. przemawia przy tym za przyj¢ciem stanowi-
ska, ze waloryzacja §wiadczen pienieznych uzupelnia zasade
pacta sunt servanda, a takze wzmacnia i utwierdza inng zwig-
zang z nig regulg, wedlug ktorej dtuznik powinien wykonaé
zobowiazanie zgodnie z jego treScia, w sposdb odpowiadaja-
cy jego celowi spoleczno-gospodarczemu, zasadom wspoizy-
cia spofecznego oraz zwyczajom — jezeli sa one w tym zakre-
sie ustalone (art. 354 k.c.)'*. Chodzi tutaj w istocie o przywro-
cenie §wiadczeniom wynikajacym ze zobowigzan pieni¢znych
ich pierwotnej wartosci'.

W orzecznictwie trafnie przyjmuje si¢, ze do zakresu zobo-
wigzan podlegajacych waloryzacji nalezy zwlaszcza zobowia-
zanie z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia'®. Wskazuje si¢
przy tym, ze: ,,Przepisy przewiduja obowiazek zwrotu §wiad-
czeh wzajemnych z niewaznej umowy bez wzgledu na doko-
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nujace si¢ w miedzyczasie zmiany relacji w sferze wartosci
rynkowej dobr bedacych przedmiotem §wiadczefi wzajem-
nych podlegajacych zwrotowi. Ekwiwalentnos$¢ owych §wiad-
cze winna istnie¢ na dzien dokonania zwrotu, gdyz w prze-
ciwnym razie doszloby do niestusznego wzbogacenia jednej
ze stron. Oznacza to, ze zwracana w nastgpstwie niewaznosci
umowy sprzedazy cena kupna powinna odpowiada¢ aktualne;j
warto$ci podlegajacej zwrotowi rzeczy”!”. Podobnie trafnie
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sig, ze: ,, Wyma-
galno$¢ Swiadczenia pienigznego w postaci zwrotu ceny
Swiadczonej w wykonaniu niewaznej czynnoSci prawnej nie
ogranicza a limine zastosowania zasady waloryzacji”!é. Nale-
zy wreszcie za Sadem Najwyzszym zauwazyC, ze: ,ustalenie
wartoSci wzbogacenia i zubozenia powinno (...) zosta¢ doko-
nane nie na dat¢ wystapienia z zagdaniem wydania wzbogace-
nia, ale na dat¢ wystgpienia powinnosci liczenia si¢ przez
wzbogaconego z obowiazkiem zwrotu korzysci uzyskanej bez
podstawy prawnej'’. Niezbedne jest zatem, by sad przy usta-
laniu zakresu waloryzacji wzial pod uwage koniecznos¢ przy-
wrocenia §wiadczeniu pienigznemu jego pierwotnej sily na-
bywczej. Jak juz wspomniano, sita nabywcza pewnej kwoty
w 2008 r. (a zatem jej realna wartos¢) jest inna, nizeli sifa na-
bywcza tej kwoty po uplywie ponad 10 lat. W tym okresie do-
szto bowiem do istotnej zmiany sily nabywczej pieniadza,
ktéra jest wynikiem wystepujacej w tym okresie inflacji
(Gléwny Urzad Statystyczny, 2020). Juz z bardzo wst¢pnej
analizy danych Giéwnego Urzgdu Statystycznego dotycza-
cych inflacji, wynika to, ze od 2008 r. do 2019 r. ceny towa-
réw i ustug konsumpceyjnych wzrosly (gdzie podstawa do te-
go wyliczenia sa ceny z 2008 r.) 0 29,26%. Nalezy przy tym
kategorycznie podkresli¢, ze niczyich watpliwosci nie powin-
no budzi¢, ze zmiana sily nabywczej pieniadza o ok. 30% jest
z cala pewno§cig zmiang istotng. W tym miejscu warto przy-
pomnie¢ to, ze dekodowanym w judykaturze ratio instytucji
waloryzacji z art. 358' § 3 k.c. jest wtasnie dazenie do ztago-
dzenia skutkoéw inflacji w Polsce i przywrdcenia wartoSci
ekonomicznej pienigdza®. Trzeba przy tym wyraZnie wska-
zaé, ze nie mamy tutaj bynajmniej do czynienia z sytuacja,
w ktorej istotna zmiana sily nabywczej pieniadza dotyczy czy
to pojedynczego dobra, czy tez wytacznie kilku dobr, ale z sy-
tuacja, w ktorej zmiana sity nabywczej pieniadza dotyczy pet-
nego koszyka towardw i ustug. Wobec tego wystapita global-
na zmiana sily nabywczej pieniadza, a zatem nastapit istotny
jej spadek mierzony wzgledem wszystkich towardw i ustug
oferowanych na rynku. Powyzsze implikuje przyjecie wnio-
sku, ze w okresie w ktorym ,kredytobiorca” bez podstawy
prawnej korzystal z kwoty kredytu, miala miejsce istotna
zmiana sily nabywczej pieniadza, ktdra powinna stanowic
faktyczna podstawg¢ do dokonania waloryzacji sadowej tego
Swiadczenia, co jest wynikiem przyjetej zasady ekwiwalent-
nosci, a zatem ekonomicznej réwnowagi, §wiadczen. Niczy-
ich watpliwosci nie powinno bowiem budzi¢, ze $wiadczenia
zwracane w nastgpstwie stwierdzenia niewaznoSci umowy
kredytu powinny by¢ ekwiwalentne?!, czego realizacji ma wia-
$nie stuzy¢ norma z art. 358' § 3 k.c.

Majac na uwadze, ze:

e w orzecznictwie przyjmuje si¢, iz: ,,Celem waloryzacji
jest przywrocenie poczatkowej wartosci §wiadczenia. Nie ist-
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nieje przy tym jeden wspodlny dla wszystkich przypadkéw
wskaznik waloryzacji, a przy przerachowywaniu $wiadczen
pieni¢znych nalezy unika¢ uproszczef i jednostronnoSci.
Mierniki waloryzacji nalezy stosowa¢ indywidualnie, w zalez-
noci od okolicznosci i rodzaju sprawy. Sad winien wigc
przyjmowaé nie dowolne kryterium, lecz wskaznik poréwny-
walno$ci mozliwie najblizszy naturze zobowiazania, z ktore-
go $wiadczenie wyniklo oraz celu, ktdrego osiagnigciu $wiad-
czenie mialo i ma stuzy¢”?,

o Swiadczenie banku, ktore stanowi bezpodstawne wzboga-
cenie ,kredytobiorcy”, przyjelo postaé §wiadczenia pieni¢z-
nego (wyplaty),

@ jedno z roszczen powoda z tytutu bezpodstawnego wzbo-
gacenia dotyczy kosztow poniesionych przez bank w zwiazku
z pozyskaniem kapitatu i udostgpnieniem go do korzystania
przez okres kilku lat przez ,.kredytobiorce”,
oczywiste jest, ze miernikiem waloryzacji powinna by¢ tutaj
stopa inflacji, ktéra bedzie obrazowata to, w jakim stopniu
zmianie ulegta sifa nabywcza wyptaconej kwoty kredytu.

Oceny sily nabywczej pieniagdza nalezy bowiem dokonywaé
z uwzglednieniem sytuacji na rynku okre§lonych dobr mate-
rialnych, ktére zawsze przedstawiaja okreSlong warto$¢ real-
na. Nie zawsze przy tym ta warto$¢ realna pokrywa si¢ z war-
toscig znaku pieni¢znego, wyemitowanego jako jej no$nika,
bo rézne procesy ekonomiczne wywolaé¢ moga w tym zakre-
sie rozmaite zmiany. Niezaprzeczalne jest natomiast to, ze
strony umowy opiewajacej na zobowiazanie pieni¢zne maja
okres§lone wyobrazenia o sile nabywczej sumy bedacej przed-
miotem zobowiazania oraz ze w razie zachwiania relacji po-
mig¢dzy rzeczywista wartoscia pieniadza a jego warto$cig no-
minalna, to wyobrazenie musi stanowi¢ punkt wyjscia do roz-
wazafi nad przywroceniem roéwnowagi pomiedzy liczba
wchodzacych w rachubg nominaléw pieni¢znych a tym, co
w danym momencie rzeczywiScie mozna za nie nabyc®.
W powyzszym kontekscie warto przypomnie¢, ze w judykatu-
rze przyjmuje si¢ trafnie, iz: ,,Celem waloryzacji jest przy-
wrocenie poczatkowej wartosci §wiadczenia. Nie istnieje
przy tym jeden wspolny dla wszystkich przypadkéw wskaznik
waloryzacji, a przy przerachowywaniu $wiadczef pieni¢z-
nych nalezy unika¢ uproszczen i jednostronno$ci. Mierniki
waloryzacji nalezy stosowaé¢ indywidualnie, w zaleznosci od
okolicznodci i rodzaju sprawy. Sad winien wigc przyjmowaé
nie dowolne kryterium, lecz wskaznik pordwnywalnosci
mozliwie najblizszy naturze zobowiazania, z ktdrego $wiad-
czenie wyniklo oraz celu, ktérego osiagnigciu §wiadczenie
miato i ma stuzy¢”>.

Zasadniczym motywem dokonania przedmiotowej walory-
zacji sadowej powinien by¢ wynikajacy z art. 358' § 3 k.c. roz-
kfad ryzyka zwiazanego ze zmiang warto$ci realnej pieniadza
(Jurkowska-Zeidler, 2016). W przypadku braku tej waloryza-
cji mielibySmy do czynienia z sytuacja, w ktorej cale ryzyko
zwigzane ze zmiang warto$ci realnej pieniagdza w okresie od
dnia wyplaty kredytu przez bank do dnia zwrotu tej kwoty
przez ,kredytobiorce” spoczywaloby po stronie banku. Jury-
dycznym potwierdzeniem prawidlowosci tego stanowiska
jest wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie, w ktorym sad
ten wskazal, ze: ,,Rozliczenie stron niewaznej umowy kre-
dytu indeksowanego powinno nastapi¢ na podstawie
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art. 405-411 KC przy uwzglgdnieniu stanu wzbogacenia na
dzieh wyrokowania”?,

Ponadto nalezy podkrefli¢, ze tendencja do przeliczenia
uzyskanego bez podstawy prawnej §wiadczenia pieni¢znego
zgodnie z postanowieniami zasady ekwiwalentnosci zostala
wypracowana w judykaturze jeszcze przed wprowadzeniem
do systemu prawa normy z art. 385' § 1 k.c.”® (Dubis, 2019).
Podobnie doktryna, analizujac kwesti¢ wartosci bezpodstaw-
nego wzbogacenia, opowiada si¢ za koncepcja szerokiego uj-
mowania sytuacji objetych pojeciem wzbogacenia, a tym sa-
mym za koniecznoscia uwzglednienia fruktyfikacji cudzego
prawa lub dobra, zaoszcz¢dzenia wydatku oraz uchronienia
przed szkoda (Pietrzykowski, 2018; Sokotowski, 2014 i powo-
lywane tam pi$miennictwo; Karaszewski, 2019). Chodzi tutaj
w szczegblnosci o uniknigcie sytuacji, w ktdrej cate ryzyko
ekonomiczne zwigzane z udostepnieniem przez powoda kapi-
tatu pienig¢znego, ktdre stanowi zrddlo bezpodstawnego wzbo-
gacenia si¢ pozwanego, byloby ponoszone przez powoda.
W przedstawionym kontekscie celowe jest przypomnienie tego,
ze w orzecznictwie trafnie przyjmuje si¢, ze: ,,W Swietle
art. 385" § 3 KC rozlozenie ryzyka zwigzanego ze zmiang war-
tosci realnej pieniadza nie musi by¢ rownomierne. Niemniej
jednak, w jego wyniku nie powinno nigdy dochodzi¢ do roz-
strzygni¢¢ prowadzacych do wzbogacenia si¢ jednej strony
kosztem drugiej””’. Podobnie w judykaturze wskazuje si¢
explicite, ze ,,Ryzykiem inflacji nie mozna obciazy¢ wytacznie
jednej strony. Wyréwnaniu ewentualnych strat zobowiazane-
go, ktore ponosi on na skutek inflacji i spadku realnej warto-
Sci otrzymanej sktadki, stuzy instytucja rozktadu cigzaru ryzy-
ka inflacyjnego”?.

W tym miejscu — pamigtajac, ze druga z przestanek za-
stosowania instytucji waloryzacji sadowej z art. 358' § k.c.
jest zgodno$¢ zastosowania tej instytucji z zasadami wspdt-
zycia spolecznego — przypomneg, ze w judykaturze wskazu-
je sig, ze: ,,Waloryzacja §wiadczen przy wszystkich ustawo-
wych przestankach zmierza do przywrdcenia realnej wartosci
umodwionego $wiadczenia. Stosownie do zasad waloryzacji
przedmiotem §wiadczenia w rzeczywistoSci jest nie tyle su-
ma jednostek pienigznych, ile oznaczona warto$¢ ekono-
miczna niezmienna w czasie, a wyrazona w odpowiedniej
sumie jednostek pienieznych. Suma tych jednostek w zalez-
noéci od zmiany sily nabywczej pieniadza moze ulegac
zwyzce lub obnizeniu na podstawie odpowiedniego przeli-
czenia uwzgledniajacego zmiany sily nabywczej pienia-
dza”?. W przypadku za$ zwrotu przez ,kredytobiorce” na
rzecz banku wylacznie samej kwoty wyplaconego kredytu
mieliby$my do czynienia z sytuacja, w ramach ktorej powyz-
szy cel nie zostatby w ogdlnosci zrealizowany. Statoby to
w oczywistej sprzecznos$ci z koniecznoScia zabezpieczenia
interesOw stron, a takze z zasadami wspdlzycia spoteczne-
go. ,Kredytobiorca” korzystalby bowiem z ,bezplatnego
kredytu”, ktora to koncepcja nie jest stosowana w praktyce
funkcjonowania rynkéw finansowych. Co wigcej, brak walo-
ryzacji sadowej skutkowalby tym, ze , kredytobiorca” pozo-
stalby nadal wzbogacony, co godziloby zaréwno w sens in-
stytucji bezpodstawnego wzbogacenia, jak i w interes ban-
ku. Nie wolno przy tym zapominaé, ze w przypadku braku
waloryzacji sadowej z art. 358! § 3 k.c. to wylacznie bank



ponosilby ryzyko ekonomiczne zwigzane z udzielonym kre-
dytem, uznanym nast¢pczo za niewazny.

W tym miejscu — niejako na marginesie prowadzonych
rozwazafi — trzeba zaznaczy¢, ze jakkolwiek w przypadku
kredytu bankowego mamy do czynienia z przedsi¢gbiorca-
-bankiem, to przy tzw. waloryzacji sadowej w zadnej sytuacji
nie bedzie mogla znalezé zastosowania norma z art. 358!
§ 4 k.c. Mamy tutaj bowiem do czynienia ze §wiadczeniem
z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia si¢ ,,kredytobiorcy”
kosztem banku, ktore nie jest zwigzane z okoliczno$cia pro-
wadzenia przez ,kredytobiorce” dzialalno$ci gospodarcze;.
O takim charakterze tego §wiadczenia i braku jego zwiazku
z dzialalno$cia gospodarcza przesadzil Sad Najwyzszy
w wyroku z 30.09.2009 r., gdzie explicite zaznaczyt: ,Swiad-
czenie pieni¢zne (zwrot zaplaconej ceny) spelnione na
rzecz strony prowadzacej przedsigbiorstwo — w nastep-
stwie obowigzku zwrotu wzajemnych §wiadczen z niewaz-
nej umowy wzajemnej — nie jest $wiadczeniem zwiaza-
nym z prowadzeniem przedsigbiorstwa w rozumieniu
art. 358' § 4 k.c.”%.

W konsekwencji nalezy wskazaé, ze sad dla ustalenia re-
alnej wartodci korzysci uzyskanych bezpodstawnie przez
»kredytobiorc¢” powinien zawsze stosowa¢ miarodajne ce-
ny rynkowe (warto$¢ nabywcza pieniadza) z dnia orzekania,
a nie z dnia wyplaty kwoty kredytu’!. Jurydycznym potwier-
dzeniem prawidlowoSci tego stanowiska jest wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie, w ktorym sad ten wskazat, ze:
»Rozliczenie stron niewaznej umowy kredytu indeksowa-
nego powinno nastapi¢ na podstawie art. 405-411 KC przy
uwzglednieniu stanu wzbogacenia na dzieh wyrokowa-
nia”?. Tym samym kwota wyptaconego kredytu powinna
by¢ zwaloryzowana na dzien jej zwrotu przez ,.kredytobior-
ce” do banku.

Podsumowanie

Podsumowujac, podkresle, ze stanowisko Sadu Apelacyj-
nego w Bialymstoku odnosnie do braku zwrotu kosztow z tytu-
tu bezumownego korzystania z kapitatu jest w catoSci niepra-
widlfowe, a przy tym grozne dla praktyki obrotu gospodar-
czego. Przemawia za tym argument, ze w obliczu hipotetycz-
nego uznania, ze bankowi nie nalezy si¢ zwrot kosztow za
korzystanie przez ,kredytobiorce” z kapitalu na podstawie
niewaznej (ex func) umowy kredytowej, zastosowanie insty-
tucji bezpodstawnego wzbogacenia wobec kondykcji banku
do ,.kredytobiorcy” nie bedzie prowadzi¢ do przywrdcenia
stanu rownowagi majatkowej*3. W takiej sytuacji bank pozo-
statby zubozony o warto$ci kosztow poniesionych w zwiazku
z dostarczeniem ,,kredytobiorcy” kapitatu. Podobnie zasto-
sowanie instytucji bezpodstawnego wzbogacenia w sposdb
wskazany przez Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku
2 20.02.2020 r., prowadzi w istocie do sytuacji, w ktorej bank
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bedzie podwojnie sankcjonowany z tytulu udzielenia kredy-
tu. Stoi to w oczywistej sprzecznosci z celem regulacyjnym
Dyrektywy, ktorym jest zapewnienie rdwnowagi mi¢dzy stro-
nami umowy, a nie sankcjonowanie przedsi¢biorcy. Podzie-
lenie stanowiska w przedmiocie braku wynagrodzenia z tytutu
bezumownego korzystania z kapitalu skutkowatoby rowniez
tym, ze instytucja bezpodstawnego wzbogacenia stuzylaby
w istocie sankcjonowaniu dziatalno$ci banku. W pi§miennic-
twie 1 orzecznictwie za$ trafnie podnosi si¢, ze instytucja bez-
podstawnego wzbogacenia ma charakter ochronny, a nie
sankcyjny** (Pietrzykowski, 2013; Dubis, 2019), a tym sa-
mym nie moze ona w jakimkolwiek przypadku stuzy¢ sank-
cjonowaniu.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze wskazane wyzej stanowi-
sko odnosnie do braku zwrotu kosztéw z tytutu bezumownego
korzystania z kapitatu jest nie do pogodzenia z dotychczaso-
wym dorobkiem doktryny i judykatury, gdzie wylacza si¢
mozliwo§¢ konsumowania przez bezpodstawnie wzbogaco-
nego sui generis owocdw bezpodstawnego wzbogacenia.
Przyjecie tego stanowiska skutkowatoby usankcjonowaniem
stanu, w ktorym bezpodstawnie wzbogacony , kredytobior-
ca” moze korzysta¢ z dodatkowego benefitu w postaci bez-
platnego finansowania udzielonego mu przez bank na oko-
fo 10 lat.

Wreszcie nalezy wskazaé, ze stanowisko odno$nie do braku
wynagrodzenia z tytulu bezumownego korzystania z kapitalu
w polaczeniu z koniecznoScia zwrotu przez ,kredytobiorce”
wylacznie nominalnej kwoty wyplaconego kredytu jest nie do
pogodzenia z instytucja waloryzacji sadowej z art. 358" § 3 k.c.
Stanowisko to skutkowatoby bowiem tym, ze to wylacznie
bank ponositby cale ryzyko ekonomiczne zwigzane z istotna
zmiang sily nabywczej §rodkéw pienigznych.

Tym samym nie mozna w zadnym razie podzieli¢ stanowi-
ska odno$nie do braku zwrotu kosztdéw banku z tytutu bezu-
mownego korzystania z kapitatu pienieznego przez ,kredy-
tobiorce”, ktore to stanowisko jest — co jeszcze raz podkre-
§le — w calosci nieprawidlowe. Co wigcej, stanowisko to jest
szczegOlnie grozne dla stabilnosci systemu bankowego i sys-
temu finansowego. Jego hipotetyczne podzielenie skutko-
waloby bowiem tym, ze negatywne skutki zwigzane ze
stwierdzeniem niewaznoS$ci (ex func) umowy kredytu
dotknetlyby nie tylko strony umowy kredytu, ale rowniez de-
ponentéw bankéw, ktdrzy mieliby problem z otrzymaniem
wynagrodzenia z tytulu kapitalu powierzonego bankom (de-
pozytéw). Skutkowatoby to swoistym zniecheceniem depo-
nentéw do lokowania swoich oszczednoSci w banku, co
przelozyloby sig¢ sita rzeczy na ograniczenie akcji kredytowe;j
bankéw, a tym samym na niedostateczne realizowanie przez
banki funkcji podstawowego kanatu finansowania systemu
gospodarczego. Nie bez znaczenia jest rowniez to, ze spo-
wodowalby to istotne pogorszenie wynikdw finansowych
bankéw, co miatoby negatywne przelozenie na sfere finan-
sow publicznych (zaréwno z uwagi na CIT, jak i tzw. poda-
tek bankowy).
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Podrecznik Statystyka spoleczna. Procesy spoleczne, zrédia danych
i metody analizy jest poswiecony metodom analizy iloSciowej spotecz-
nych aspektéw proceséw ekonomicznych i demograficznych oraz polityki
publicznej. Badania proceséw spotecznych zajmuja poczesne miejsce we
wspotczesnej ekonomii, a ich wyniki stanowia cenne Zrédfo informacji dla
instytucji publicznych. Znaczenie analiz zjawisk i proceséw spofecznych
wzrosto szczegdlnie w ostatnich kilkunastu latach, czego wyrazem sa
z jednej strony priorytety badawcze instytucji Unii Europejskiej (zwlaszcza
Biura Statystycznego UE — Eurostatu) i organizacji miedzynarodowych
(przede wszystkim Organizacji Narodéw Zjednoczonych i Banku Swiato-
wego), z drugiej za§ — nagrody Nobla w dziedzinie ekonomii przyznane
A. Senowi, J. Stiglitzowi, A. Deatonowi oraz A. Banerjeemu, E. Duflo
i M. Kremerowi. W Polsce znaczacy rozwoéj badar poswieconych zjawi-
skom i procesom spotecznym nastapit wraz z odchodzeniem od gospodar-
ki centralnie planowanej. Cztonkostwo Polski w Unii Europejskiej narzuca
nowe wymagania zarébwno w zakresie organizacji badan, jak i zakresie
analiz prowadzonych na ich podstawie.

Autorzy podrecznika wychodza z zatozenia, iz informacje na temat zja-
wisk i proceséw spotecznych powinny by¢ przedstawiane odbiorcom
w formie mozliwie precyzyjnej, co nie tylko zacheca, ale wrecz zmusza do
siegniecia po metody analizy ilosciowej. Ich stosowanie wymaga jednak
korzystania z odpowiednich danych oraz metod analizy rozpatrywanych
zjawisk i proceséw. Triada: zjawiska i procesy spoteczne, dane, metody
analizy opisuje zwieZle podejscie badawcze zaproponowane w tej ksiaz-
ce. Jednoczesnie intencja Autoréw byto ukazanie statystyki spotecznej ja-
ko elementu systemu instytucji publicznych, ze szczeg6lnym uwzglednie-
niem Polski i Unii Europejskiej. Omawiane zagadnienia sa ilustrowane
przykfadami empirycznymi — podrecznik ma dostarcza¢ informagji
o okreslonych aspektach zmian spotecznych dokonujacych sie w Polsce
i Europie. Autorom podrecznika zalezy jednoczesnie, aby przy przedsta-
wianiu okreslonych miar i sposobéw ich wykorzystania w analizie po-
szczegblnych obszaréw warunkéw zycia pokaza¢ takze, jak dochodzimy
do okreslonych miar, czyli zapozna¢ Czytelnikéw z metodami ich wyzna-
czania. Konieczne jest takze podkreslenie, ze analizy r6znych aspektow
warunkéw zycia ludnosci sa dokonywane przede wszystkim z punktu wi-
dzenia oceny poziomu zaspokojenia potrzeb ludnosci.

znajdz wybierz zamow

> Ksiggarnia internetowa: www.pwe.com.pl

ISSN 0137-5490 PRZEGLAD USTAWODAWSTWA GOSPODARCZEGO = 47



