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Dylematy wspolnikow spotek komandytowych
w obliczu zmiany formy opodatkowania

The dilemmas of partners of limited partnerships

in the face of taxation changes

Streszczenie

Celem artykutu jest przeanalizowanie ustawy z 28.11.2020 1.
o zmianie ustawy o podatku dochodowym od osdb fizycz-
nych, ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych,
ustawy o zryczaltowanym podatku dochodowym od niekto-
rych przychoddw osiaganych przez osoby fizyczne oraz nie-
ktérych innych ustaw, skutkiem ktorej jest uzyskanie przez
spotki komandytowe statusu podatnika podatku dochodo-
wego od osdb prawnych. W tresci artykutu w sposob szcze-
golowy opisano regulacje dotyczace opodatkowania spofek
komandytowych podatkiem CIT oraz wyjatki od tej zasady.
Z uwagi na fakt, ze wskazana ustawa w sposob catkowity
zmienia sytuacje podatkowa przedsigbiorstw prowadzo-
nych w formie spotek komandytowych, a w szczegolnosci
tzw. sp. z 0.0. sp.k., oceniono zasadnos¢ jej uchwalenia oraz
okreslono skutki jej wejscia w zycie z perspektywy wspolni-
kow takich spotek.

Ponadto w tresci artykulu postawiono teze, zgodnie z kto-
ra w chwili obecnej nie jest juz mozliwe utworzenie struk-
tury przedsigbiorstwa Iaczacej w sobie cechy dotychczaso-
wej spolki komandytowej, ktdrej komplementariuszem byta
spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia. Zmusza to
wspoOlnikow do rozwazenia zmian w strukturze przedsie-
biorstw prowadzonych do tej pory w formie w formie spot-
ek komandytowych, ktérych komplementariuszami sa
spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia. W zwiazku z tym
w tresci artykutu podjeto probe okreslenia alternatywnych
do sp. z 0. o. sp. k. form prowadzenia dziatalnosci gospo-
darczej wraz z opisem sposobu ich przeksztalcenia.

Stowa kluczowe: spotka komandytowa, osoba prawna,
podatek CIT

JEL: K20

Wprowadzenie

W dniu 28.11.2020 r. Prezydent Rzeczpospolitej Polskiej
zlozyl podpis pod budzaca wiele kontrowersji ustawa
o zmianie ustawy o podatku dochodowym od os6b fizycz-
nych, ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych,

Abstract

The purpose of the article is to analyse the Act of 28
November 2020 amending the Personal Income Tax
Act, the Corporate Income Tax Act, the Act on flat-
rate income tax on certain income received by natural
persons and certain other acts, which results in limited
partnerships obtaining the status of corporate income
tax payer. The article describes in detail the rules of the
taxation of limited partnerships with corporate tax and
exceptions to this rule. Furthermore, since that law
completely alters the tax situation of an enterprises
operated in the form of limited partnerships, and in
particular the so-called LLC LPs the merits of its
adoption have been assessed and the effects of its entry
into force have been determined from the perspective
of the members of such companies.

Moreover, the article argues that it is presently no
longer possible to create a structure of an enterprises
which combines the characteristics of an existing
limited partnership of which a limited liability company
was a general partner, forcing partners to consider
changes in the structure of an enterprises previously
operated in the form of limited partnerships, the
general partners of which are limited liability
companies. Accordingly, the article attempts to
identify alternatives to the so-called LLC LPs, forms of
establishment, together with a description of how they
have been transformed.

Keywords: limited partnership, legal person, corporate
tax

ustawy o zryczaltowanym podatku dochodowym od niektd-
rych przychoddw osiaganych przez osoby fizyczne oraz nie-
ktorych innych ustaw (dalej takze jako: ustawa zmieniajaca
lub ustawa z 28.11.2020 r.), skutkiem ktdrej jest m.in. opo-
datkowanie podatkiem dochodowym od o0s6b prawnych
(CIT) spétek komandytowych oraz niektdrych spotek jaw-

ISSN 0137-5490 PRZEGLAD USTAWODAWSTWA GOSPODARCZEGO = 57



t. LXXIV « nr 9/2021 (879) - DOI 10.33226/0137-5490.2021.9.7

nych. Zgodnie z treScia przepisu art. 2 ust. 1 lit. a ustawy
zmieniajacej w ustawie z 15.02.1992 r. o podatku dochodo-
wym od osob prawnych (dalej takze jako: ustawa o CIT)
zmienia si¢ art. 1 ust. 3 pkt 1 w taki sposob, ze przepisy usta-
wy stosuje si¢ rowniez do spolek komandytowych.

Zgodnie z ocena skutkow regulacji zawarta w uzasadnie-
niu do projektu ustawy zmieniajgcej celem projektowanej
ustawy bylo uszczelnienie systemu podatkéw dochodowych,
tak aby zapewni¢ powigzanie wysokosci podatku ptaconego
przez duze przedsigbiorstwa, w szczegolnosci przedsigbior-
stwa miedzynarodowe, z faktycznym miejscem uzyskiwania
przez nie dochodu'. Nie sposdb jednak nie stwierdzié, ze za-
sadniczym celem wprowadzonych zmian dotyczacych opo-
datkowania spolek komandytowych podatkiem CIT bylo
zwiekszenie dochodéw sektora finansowych publicznych.

Préba opodatkowania spdtek komandytowych podatkiem
CIT miata miejsce juz w 2013 r. przy okazji dyskusji nad
ustawg z 8.11.2013 r. o zmianie ustawy o podatku dochodo-
wym od 0s6b prawnych, ustawy o podatku dochodowym od
0s6b fizycznych oraz ustawy o podatku tonazowym (dalej
takze jako: ustawa z 8.11.2013 r.), ktdrej skutkiem bylo opo-
datkowanie podatkiem CIT spdtek komandytowo-akcyj-
nych. W pierwotnej wersji projektu przedmiotowej ustawy’
podatkiem dochodowym od o0s6b prawnych planowano ob-
jac takze spoiki komandytowe, co jednak ostatecznie nie na-
stapito, przede wszystkim z uwagi na prawdopodobny nega-
tywny wplyw projektowanej zmiany na sytuacj¢ finansowa
mikro- i malych przedsiebiorstw.

Bioragc pod uwage funkcjonowanie spolek komandyto-
wych, w praktyce najpopularniejsza odmiang tych spotek,
jest spdtka z ograniczona odpowiedzialnoscia spolka ko-
mandytowa, czyli spotka, w ktorej komplementariuszem jest
spolka z 0.0. Podkre§lenia wymaga fakt, ze koszty rozpoczg-
cia prowadzenia dziatalnoSci gospodarczej w formie tzw. sp.
z 0.0. sp.k. z uwagi na niska minimalng wysoko$¢ kapitatu
zakladowego sp6lki z o0.0., nalezy uzna¢ za bardzo niewiel-
kie, takze dla mikro- i malych przedsigbiorcow. Ta sama
uwaga dotyczy rowniez kosztow funkcjonowania i utrzyma-
nia dwdch spotek. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze spdtka z o.0.
zalozona wylacznie w celu petnienia funkcji komplementa-
riusza spotki komandytowej, tj. nieprowadzaca faktycznie
dzialalnoSci gospodarczej, nie generuje znacznych dodatko-
wych kosztow dla przedsiebiorcy. Tym samym wzgledy fi-
nansowe nie zniechecaja mikro- i matych przedsiebiorcow,
w tym w szczegOlnoSci przedsiebiorstw rodzinnych, do funk-
cjonowania w opisanej formie. Ze wzgledu na to wlasnie
w tym sektorze przedsigbiorstw spotka komandytowa jest
najbardziej popularna i to wtasnie dla takich przedsig-
biorstw wprowadzona zmiana bedzie najbardziej dotkliwa.

Kontrowersje dotyczace wprowadzonych zmian w opo-
datkowaniu sp6lek komandytowych dotycza rdwniez tempa
prac legislacyjnych, a w szczeg6lnosci okresu vacatio legis®.
Zgodnie z przepisem art. 24 ustawy z 28.11.2020 r. ustawa
z wyjatkiem kilku przepiséw weszta w zycie z dniem 1.01.2021 r.,
tj. w 34. dniu po jej uchwaleniu, co nalezy uzna¢ za zgodne
z przepisem art. 4 ust. 1 ustawy z 20.07.2000 1. o oglaszaniu
aktow normatywnych i niektorych innych aktéw prawnych.
Jednocze$nie w orzecznictwie Trybunalu Konstytucyjnego
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podkreSla sie, ze w przypadku zmian przepisow ustaw regu-
lujacych opodatkowanie podatkiem dochodowym, okres
vacatio legis powinien wynosi¢ co najmniej miesigc, czyli
ustawa nowelizujaca powinna by¢ ogloszona nie pdzniej niz
na miesigc przed koficem danego roku podatkowego*. Tym
samym w §wietle przytoczonych regulacji brak jest podstaw
do kwestionowania zastosowanego przez ustawodawce
okresu vacatio legis.

Ponadto nalezy zasygnalizowac¢, ze zar6wno w uzasadnie-
niu do ustawy z 8.11.2013 r., jak i ustawy z 28.11.2020 r.
wskazano, ze wprowadzone regulacje zwieksza spojnos¢ sys-
temu podatkowego, co mozna uznaé za prawdziwe wylacz-
nie w odniesieniu do drugiej ze wskazanych ustaw, skutkiem
ktdrej jest zrownanie sytuacji podatkowej spolek komandy-
towych i komandytowo-akcyjnych. Wprowadzone na skutek
ustawy z 28.11.2020 r. zmiany oraz malejaca od 2014 r., mimo
dynamicznie rozwijajacego si¢ rynku, liczba spotek koman-
dytowo-akcyjnych skianiaja do postawienia pytania, czy du-
alizm polegajacy na funkcjonowaniu w obrocie gospodar-
czym spdlek komandytowych i komandytowo-akcyjnych nie
jest pozbawiony sensu, i to zaréwno systemowego, jak i go-
spodarczego. Nalezy bowiem podkreslic, ze w sytuacji,
w ktorej spotki komandytowe w kazdej sferze byly traktowa-
ne jak spotki osobowe, natomiast spotki komandytowo-
-akcyjne w zakresie zdolnoSci prawnej w sferze podatkowe;j
zroéwnano ze spdotkami kapitalowymi, funkcjonowanie obu
tych podmiotdw w obrocie gospodarczym bylo uzasadnione.
Po wejsciu w zycie ustawy z 28.11.2020 r. zasadno$¢ funkcjo-
nowania opisanego dualizmu nalezy uzna¢ za watpliwa.

W koficu nie mozna takze zgodzic si¢ z zawarta w uzasad-
nieniu do projektu ustawy z 28.11.2020 r. teza, zgodnie
z ktora spotka komandytowa, ktorej komplementariuszem
jest spdtka z ograniczona odpowiedzialnoScia, stanowi ,,we-
hikut optymalizacyjny”, na podstawie ktdrego podatnik uzy-
skuje korzy§¢ zwigzana z jednokrotnym opodatkowaniem
dochodu, przy jednoczesnym ograniczeniu osobistej odpo-
wiedzialnoSci za zobowiazania sp6lki w sposdb charaktery-
styczny dla spotek kapitalowych. Przede wszystkim podkre-
§lenia wymaga fakt, ze tworzenie wskazanych struktur pozo-
staje w zgodnoSci w przepisami Kodeksu spotek handlo-
wych. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze komandytariusz bedacy
osoba fizyczng w Swietle przepisu art. 30c ust. 1 w zw. z art. 5b
ust. 2w zw. z art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy o podatku dochodo-
wym od osob fizycznych (dalej takze jako: ustawa o PIT) co
do zasady od przypadajacego na niego dochodu optaca po-
datek dochodowy w stawce 19% (podatek liniowy) i na
gruncie przedmiotowej ustawy jest traktowany w sposdb
tozsamy z przedsiebiorca prowadzacym jednoosobowa dzia-
talnos§¢ gospodarcza. Stad z samego faktu, ze struktura sp.
z 0.0. sp.k. taczyta w sobie dwie korzysci, tj. podatkowa oraz
te dotyczaca de facto braku odpowiedzialnosci komandyta-
riusza za zobowiazania spoiki, nie uprawniata ustawodawcy
do stwierdzenia, ze przedmiotowa struktura stanowi wehi-
kut optymalizacyjny, ktdrego wykorzystanie nalezy unie-
mozliwic.

Z uwagi na wskazane stanowisko ustawodawcy za celowe
nalezy uzna¢ dokonanie oceny struktury sp. z 0.0. sp.k.
przez pryzmat klauzuli przeciwko unikaniu opodatkowania,



zawartej w przepisie art. 119a ordynacji podatkowej. Klau-
zula ta stanowi bowiem narzgdzie, ktorego zasadniczym ce-
lem jest przeciwdzialanie agresywnej optymalizacji podat-
kowej (Szalbierz, 2021, s. 566). Wydaje si¢ oczywiste, ze sa-
mo prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej w formie sp.
z 0.0. sp.k. od momentu jej rozpoczecia nie moze stanowic¢
podstawy do skorzystania z klauzuli przez organy skarbowe.
Przepisy prawa handlowego oraz podatkowego, ktore daja
podatnikowi jasno okreS§lone mozliwosci wyboru danej in-
stytucji, nie moga by¢ bowiem uznane za agresywna optyma-
lizacje podatkowa. Podatnik, wykorzystujac te instytucje,
dziala zgodnie z ich celem, a przede wszystkim zgodnie
z prawem, co nie skutkuje wyczerpaniem hipotezy klauzuli
(Szalbierz, 2021, s. 569). Hipoteza klauzuli moze by¢ jednak
uznana za speiniong w przypadku przeksztalcen roznych
form prowadzenia dzialalno§ci gospodarczej, np. spotki
z ograniczona odpowiedzialnoScia w strukture sp. z o.0.
sp.k. W tym przypadku organy skarbowe sa jednak obowia-
zane uwzgledni¢ zawarte w klauzuli aspekty gospodarcze
planowanych dziafan i relacje korzy$ci ekonomicznych, go-
spodarczych oraz podatkowych’. Niemniej brak jest pod-
staw do bezrefleksyjnego stosowania klauzuli przez organy
skarbowe w kazdym przypadku przeksztalcenia dotychcza-
sowej formy prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej w stru-
kture sp. z 0.0. sp.k., nawet jesli jego oczywistym skutkiem
jest korzy$¢ podatkowa.

Istota wprowadzonych zmian
oraz ich skutki

Zgodnie z przepisem art. 3 ust. 1 ustawy o CIT w brzmie-
niu nadanym jej ustawa z 28.11.2020 r. przepisy ustawy ma-
ja zastosowanie do spdlek komandytowych, co skutkuje ich
podwdjnym opodatkowaniem. Tym samym od 1.01.2021 r.
spotka komandytowa pod katem opodatkowania jest trakto-
wana w sposob tozsamy ze spdtkami kapitalowymi, czyli
spotka komandytowa ma zdolno§¢ podatkowa na gruncie
podatku dochodowego, a osiggane przez nig dochody, zgodnie
z przepisem art. 19 ust. 1 pkt 11 2 ustawy o CIT, sa opodat-
kowane podatkiem CIT wedlug stawki podstawowej wyno-
szacej 19% lub wedlug stawki wynoszacej 9% w przypadku
podatnikéw, u ktorych przychody osiagnigte w roku podat-
kowym nie przekroczyly wyrazonej w zlotych kwoty odpo-
wiadajacej rownowartosci 2 000 000 euro przeliczonej we-
dlug Sredniego kursu euro ogtaszanego przez Narodowy
Bank Polski na pierwszy dziefi roboczy roku podatkowego,
w zaokragleniu do 1000 zt. W dalszej kolejnosci zgodnie
z przepisem art. 17 ust. 1 pkt 4 ustawy o PIT ewentualna dy-
widenda wyplacona wspo6lnikom jest traktowana jako przy-
chod z kapitaldéw pienieznych i opodatkowana zgodnie
z przepisem art. 30a ust. 1 pkt 4 ustawy o PIT wedlug staw-
ki wynoszacej 19%. Tozsame regulacje zostaly zawarte
w ustawie o CIT w odniesieniu do spotek kapitatowych, kto-
re rOwnie czesto, a w szczegolnosci jako komplementariu-
sze, uczestnicza jako wspolnicy w spdtkach komandytowych.
Skutkiem wprowadzonych zmian, przy zalozeniu pelnej wy-
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platy zyskow, jest faktyczne zwigkszenie obciazenia podat-
kowego wspolnikéw spo6lki komandytowej opodatkowanych
9-procentowa stawka CIT o 7,3%), tj. do 26,3%, natomiast
w przypadku spotek komandytowych opodatkowanych staw-
ka CIT 19-procentowg — o 15,4%, tj. do 34,4%.

Ze wzgledu na wskazane okoliczno$ci nalezy uznaé, ze
wzrost obcigzenia podatkowego o 7,3% lub 15,4% z pewno-
$cig sktoni przedsiebiorcow, dotychczas prowadzacych dzia-
talnos§¢ gospodarcza w formie spotki komandytowej, ktorej
komplementariuszem jest spotka z ograniczong odpowie-
dzialnoScia, do poszukiwania alternatywnych form prowa-
dzenia dziatalnosci gospodarczej. Nalezy jednak wskazac, ze
na skutek wprowadzonych zmian sp6tka komandytowa
przestala by¢ atrakcyjna takze dla przedsigbiorcow nieko-
rzystajacych z modelu sp. z o.0. sp.k., a prowadzacych dzia-
talnos¢ gospodarcza w formie spotki komandytowej, w kto-
rej wspolnikami jest przyktadowo kilka osob fizycznych.

W uzasadnieniu do ustawy z 28.11.2020 r.° ustawodawca
wskazal, ze na skutek przewidzianych zwolniefi w odniesie-
niu do przedsiebiorcéw niewykorzystujacych spdtek koman-
dytowych w celach optymalizacyjnych, tj. niekorzystajacych
z modelu sp. z 0.0. sp.k., w przypadku opodatkowania staw-
ka podatku CIT wynoszaca 9% obciazenie podatkowe pozo-
stanie na poréwnywalnym poziomie. Dokonujac jednak
analizy przepisow ustawy o CIT oraz ustawy o PIT dotycza-
cych wspomnianych zwolniefi, nie mozna w petni zgodzic si¢
z powyzszym twierdzeniem.

W pierwszej kolejnosci konieczne jest przeanalizowanie
skutkoéw podatkowych ustawy zmieniajacej dla podmiotow
bedacych komplementariuszami. Do momentu wejscia w zy-
cie przepiséw ustawy z 28.11.2020 r. w zaleznoSci od tego,
czy komplementariusz byt osoba prawna, czy tez osoba fi-
zyczna, od przypadajacego na niego zgodnie z umowa spotki
dochodu optacat odpowiednio podatek dochodowy od 0sdb
prawnych lub zaliczki na podatek dochodowy od os6b fi-
zycznych. Tym samym podobnie jak w przypadku komandy-
tariusza, dochody komplementariusza podlegaly jednokrot-
nemu opodatkowaniu. Po wejSciu w Zycie ustawy zmieniajacej
sytuacje podatkowa komplementariusza spdtki komandyto-
wej nalezy uzna¢ za tozsama z sytuacja komplementariusza
spo6lki komandytowo-akcyjnej. Zgodnie z przepisem art. 30a
ust. 6a ustawy o PIT w odniesieniu do komplementariusza
podlegajacego opodatkowaniu podatkiem PIT oraz odpo-
wiednio przepisem art. 22 ust. 1a ustawy o CIT w odniesie-
niu do komplementariusza bedacego osoba prawna kwote
zryczaltowanego podatku od przychodéw z kapitatow pie-
ni¢znych pomniejsza si¢ o kwot¢ odpowiadajaca iloczynowi
procentowego udziatu komplementariusza w zysku tej spot-
ki i podatku naleznego od dochodu tej spotki za rok podat-
kowy, z ktorego zostal uzyskany przychdd z tytutu udziatu
w zysku. Tym samym obciazenie podatkowe komplementa-
riusza w ujeciu calego roku podatkowego po wejsciu w zycie
ustawy z 28.11.2020 r. pozostanie na niezmienionym pozio-
mie, poniewaz po zakoficzeniu roku podatkowego komple-
mentariusz uzyska zwrot oplaconego podatku od dywidendy
w kwocie stanowigcej iloczyn przypadajacego na niego pro-
centu zysku i uiszczonego przez spdtke komandytowa po-
datku CIT.
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Odmiennie niz w przypadku podmiotéw bedacych kom-
plementariuszami sytuacja podatkowa komandytariuszy na
skutek wejScia w zycie ustawy zmieniajacej ponad wszelka
watpliwos¢ ulegta znacznemu pogorszeniu. Od opisanej wy-
zej zasady podwojnego opodatkowania, na skutek ktdrej ob-
ciazenie podatkowe komandytariusza wzrosto o 7,3% lub
15,4%, ustawodawca zdecydowal o wprowadzeniu wyjatku
w postaci kwoty wolnej o podatku wynoszacej 60 000 zi.
Zgodnie z przepisem art. 21 ust. 1 pkt 51a ustawy o PIT oraz
odpowiednio przepisem art. 22 ust. 4 ustawy o CIT (odpo-
wiednio art. 1 pkt 4 oraz art. 2 pkt 18 ustawy zmieniajacej)
wolne od podatku dochodowego s3 kwoty stanowiace 50%
przychodéw uzyskanych przez komandytariusza z tytulu
udziatu w zyskach w spoice komandytowej majacej siedzibe
lub zarzad na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, nie wig-
cej jednak niz 60 000 zt w roku podatkowym odrebnie z ty-
tutu udzialu w zyskach w kazdej takiej spdice komandyto-
wej, w ktorej podatnik jest komandytariuszem. Analizujac
opisane zwolnienie, nalezy zastanowic si¢, czy dotyczy ono
takze wyplaty ewentualnych zaliczek na poczet zysku przed
koficem roku obrotowego. W odpowiedzi trzeba wskazad,
ze wykladnia literalna przytoczonego przepisu nie pozwala
na przyjecie odmiennego zapatrywania. Co wiecej, w ocenie
skutkow regulacji ustawy zmieniajacej ustawodawca wska-
zal wprost, ze kwota wynoszaca 60 000 zt rocznie wynika
z przyjecia zatozenia, zgodnie z ktdrym wyplaty z zysku be-
da dokonywane w kazdym miesigcu, w maksymalnej wyso-
koSci do zwolnienia, tj. 5000 zt, co réwniez pozwala w spo-
sob jednoznaczny stwierdzi¢, ze ze zwolnienia korzystaja
roéwniez kwoty zaliczek wyplacanych przed koficem roku ob-
rotowego’. Na marginesie nalezy doda¢, ze opisane zwolnie-
nie w przypadku komandytariuszy bedacych podatnikami
podatku CIT znajdzie zastosowanie wylacznie w sytuacji,
gdy nie moga oni skorzysta¢ ze zwolnienia opisanego
w przepisie art. 22 ust. 4 ustawy o CIT. W §wietle opisanych
regulacji nie mozna jednak uznaé za uzasadnione stwierdze-
nia ustawodawcy, zgodnie z ktdrym obciazenie podatkowe
przedsigbiorcow niewykorzystujacych spotek komandyto-
wych w celach optymalizacyjnych pozostang na pordwny-
walnym poziomie, poniewaz jezeli dotychczasowe zyski
przypadajace na jednego komandytariusza bgdacego osoba
fizyczng znacznie przekraczaly wskazang kwote wolna od
podatku, to dotychczasowe obciazenia ulegng znacznemu
zwigkszeniu.

Dokonujac analizy ustawy zmieniajacej, nie sposob jed-
nak odmoéwi¢ ustawodawcy konsekwencji w dazeniu do za-
przestania wykorzystania przez przedsigbiorcow modelu sp.
z 0.0. sp.k., ktory — jak juz zostalo wspomniane — stanowi
w opinii ustawodawcy swoisty ,,wehikul optymalizacyjny”.
Zgodnie z treScia przepisu art. 21 ust. 40 ustawy o PIT oraz
odpowiednio przepisu art. 22 ust. 4f ustawy o CIT opisane-
go zwolnienia do kwoty 60 000 zt nie stosuje si¢ do koman-
dytariusza sp6tki komandytowej majacej siedzibe lub zarzad
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, ktory:

1) posiada bezpos$rednio lub poSrednio co najmniej 5%
udzialéw (akeji) w spolce posiadajacej osobowos$¢ prawna
lub spdlce kapitatowej w organizacji bedacych komplemen-
tariuszem w tej spoice komandytowej lub
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2) jest cztonkiem zarzadu:

a) spolki posiadajacej osobowos¢ prawna lub spoiki ka-
pitalowej w organizacji bedacych komplementariuszem
w tej spdice komandytowej, lub

b) spoliki posiadajacej bezposrednio lub posrednio co
najmniej 5% udziatoéw (akcji) w spdice posiadajacej osobo-
woS¢ prawna lub spolce kapitalowej w organizacji bedacych
komplementariuszem w tej spoice komandytowej, lub

3) jest podmiotem powigzanym w rozumieniu art. 23m
ust. 1 pkt 4 z czlonkiem zarzadu lub wspdlnikiem spoiki po-
siadajacej bezpoSrednio badZz poSrednio co najmniej 5%
udziatow (akeji) w spolce posiadajacej osobowos¢ prawna
lub spdice kapitalowej w organizacji bedacych komplemen-
tariuszem w tej spolce komandytowej.

Tym samym w §wietle przytoczonych regulacji, nalezy
uznad, ze przedsigbiorcy prowadzacy przed dniem wejscia
w zycie przepisow przedsiebiorstwo w formie spotki koman-
dytowej, ktorej komplementariuszem jest spotka z ograni-
czong odpowiedzialnoScig albo spodtka akcyjna, nie beda
uprawnieni, bez dokonania zmian w strukturze przedsig-
biorstwa, do skorzystania z opisanego wyzej zwolnienia.

Nie sposob pominaé rowniez konsekwencji wejscia w zy-
cie ustawy zmieniajacej, zwigzanych z mozliwoscia odlicze-
nia przez wspolnikdw spotek komandytowych bedacych oso-
bami fizycznymi, sktadek na ubezpieczenia spoleczne od
osiagnietych przychodéw. Jak juz zostalo wskazane, z chwi-
la uzyskania przez spotke komandytowa statusu podatnika
podatku CIT dywidenda wyptacona wspolnikom jest trakto-
wana jako przychdd z kapitaléw pienieznych, a nie jak do-
tychczas jako przychod z prowadzenia pozarolniczej dzialal-
noSci gospodarczej. Ustawodawca pominal jednak zupetnie
kwestie dotyczaca traktowania osdb fizycznych bedacych
wspOlnikami spotki osobowej w sposob tozsamy z osobami
prowadzacymi jednoosobowa dziatalno$¢ gospodarcza na
gruncie ustawy z 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczef spo-
tecznych (dalej jako: u.s.u.s.) Zgodnie bowiem z przepisem
art. 8 ust. 6 pkt 4 u.s.u.s. za osob¢ prowadzaca pozarolnicza
dziatalno$¢ uwaza si¢ m.in. wspolnika spotki komandytowe;.
Tym samym wspdlnik spotki komandytowe;j jest zobowigza-
ny do oplacania skladek na ubezpieczenia spoteczne na do-
tychczasowych zasadach, pomimo ze ze wzgledu na zmiang
zrédta przychodéw nie bedzie mial mozliwosci odliczenia
tych skfadek od osiagnietych przychodéw, chyba ze uzysku-
je przychody z innych Zrodel, ktore takie odliczenie umozli-
wia. Na przyktad obok spotki komandytowej prowadzi tak-
ze jednoosobowa dziatalno$¢ gospodarcza. Analiza wska-
zanych regulacji prowadzi do wniosku, zgodnie z ktdrym
osoba fizyczna bgdaca wspdlnikiem spo6tki komandytowe;j
jest traktowana w sposob odmienny na gruncie ustawy
o PIT i ustawy o systemie ubezpieczeh spolecznych. Wyda-
je sie, ze brak nowelizacji ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych przy okazji zmiany statusu podatkowego spdt-
ki komandytowej jest celowym zabiegiem ustawodawcy,
ktory nalezy oceni¢ krytycznie. Jednocze$nie opisana regu-
lacja stanowi kolejny negatywny skutek wejScia w zycie
ustawy zmieniajacej dla przedsigbiorcow prowadzacych
dotychczas dziatalno$¢ gospodarcza jako wspdlnik spoiki
komandytowe;j.



W konicu nalezy wskazaé, ze ustawa zmieniajaca — z wy-
jatkami dotyczacymi kilku enumeratywnie wskazanych
przepisow — weszla w zycie 1.01.2021 r. Trzeba jednak
zwroOci¢ uwage na fakt, ze w przepisie art. 12 ust. 2 ustawy
zmieniajacej ustawodawca dopuscil odsunigcie w czasie
przepisow dotyczacych zmian w ustawie o PIT i CIT, a od-
noszacych si¢ do spolek komandytowych, do 1.05.2021 r.
Ustawodawca nie sprecyzowal jednak, w jakiej formie
przedmiotowa decyzja powinna zapa$¢ oraz czy w przypad-
ku jej podjecia konieczne jest powiadomienie wiasciwych
organdw skarbowych. Odpowiadajac na wymienione watpli-
wosci wydaje sie, ze ze wzgledu na doniosto$¢ wprowadzo-
nych regulacji zasadne byto podjecie uchwaly wspolnikow
w tym przedmiocie jako czynnoSci przekraczajacej zwykly
zakres. Nastepnie, w celu uniknigcia watpliwosci dotyczacej
formy rozliczen podatkowych, za celowe nalezalo uznaé po-
wiadomienie wlasciwego dla siedziby spo6iki urzedu skarbo-
wego o tredci podjetej uchwaly, co jednak nie znajduje opar-
cia w tredci przepisOw ustawy zmieniajacej. Pomimo tego
opisang regulacje nalezy oceni¢ pozytywnie, w szczegdlnosci
ze wzgledu na fundamentalny charakter wprowadzonych
zmian, ktdrych skutkiem bedzie czgstokro¢ konieczno$¢ re-
organizacji struktury przedsiebiorstw, prowadzacych do-
tychczas dziatalno$¢ gospodarcza w formie sp. z 0.0. sp.k.
Niewatpliwie bowiem okres vacatio legis wynoszacy ponad
30 dni, jakkolwiek prawidlowy w §wietle przytoczonego
orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego, nalezy uzna¢ za
niewystarczajacy do przeprowadzenia ewentualnych proce-
sow przeksztalceniowych. Ponadto trzeba dodac, ze ustawo-
dawca — zgodnie z przepisem art. 13 ust. 1 ustawy zmienia-
jacej — pozwolil na zastosowanie do dochoddw osiagnie-
tych przed dniem, w ktérym spdtka komandytowa stala si¢
podatnikiem podatku CIT, przepisow dotychczasowych, co
nalezy uzna¢ za prawidtowe z uwagi na fakt, ze dochody te
zostaly juz przez wspdlnikéw opodatkowane. Tym samym
na dziefi przed uzyskaniem przez sp6tke komandytowa sta-
tusu podatnika podatku CIT, konieczne bylo zweryfikowa-
nie kwoty niewyptaconych od poczatku istnienia spdtki zy-
skow, poniewaz zyski te moga by¢ wyplacone wspdlnikom
na dotychczasowych zasadach takze po wejsciu w zycie prze-
pisOw ustawy zmieniajace;.

Zmiana formy prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej po wejsciu
w zZycie ustawy zmieniajacej

Wejscie w zycie ustawy zmieniajacej, skutkujace m.in.
uzyskaniem przez spotki komandytowe statusu podatnika
podatku dochodowego od 0s6b prawnych, zmusza przedsig-
biorcow prowadzacych do tej pory dziatalno§¢ w formie
spotek komandytowych, a w szczegblnosci w formie sp.
z 0.0. sp.k., do rozwazenia zmian w strukturze prowadzone-
go przedsigbiorstwa. Niewatpliwie, obecnie nie jest juz moz-
liwe utworzenie struktury przedsi¢biorstwa taczacej w sobie
cechy dotychczasowej spotki komandytowej, ktorej komple-
mentariuszem byta spotka z ograniczona odpowiedzialno-
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$cig. Jak juz wskazano, przedmiotowa struktura pozwalata
przedsiebiorcy na jednokrotne opodatkowanie niemalze ca-
fego uzyskanego dochodu podatkiem liniowym w stawce
19% przy jednoczesnym ograniczeniu osobistej odpowie-
dzialnoSci za zobowigzania spdtki w sposob charakterystycz-
ny dla spdtek kapitalowych (Okolski, Kwasniewska, 2007,
s. 333). Na skutek uzyskania przez spotke komandytowa sta-
tusu podatnika podatku CIT dalsze korzystanie z opisane;j
struktury nalezy uzna¢ za pozbawione ekonomicznego uza-
sadnienia. Status podatkowy spotki komandytowej, ktorej
komplementariuszem jest spotka z ograniczona odpowie-
dzialnoScia, zostat zréwnany ze statusem podatkowym spot-
ki z ograniczona odpowiedzialnoéciag. Tym samym nie daje
przedsiebiorcom zadnych korzy$ci podatkowych, jednocze-
$nie uniemozliwiajac im odliczenie obowiazkowych sktadek
na ubezpieczenia spoleczne bez uzyskiwania przychodow
z innych Zrodet.

W zwiazku z przytoczonymi regulacjami przedsiebiorcy
prowadzacy do tej pory dzialalno§¢ gospodarcza w formie
spolki komandytowej, a w szczeg6lnoSci w formie sp. z 0.0.
sp.k., powinni zweryfikowaé, ktdry aspekt, tj. korzysci po-
datkowej czy braku osobistej odpowiedzialno§ci za zobowia-
zania spotki, jest dla nich istotniejszy. OdpowiedZ na tak po-
stawione pytanie nalezy uzna¢ za kluczowa w celu rozwaze-
nia mozliwych, dozwolonych prawem zmian w strukturze
prowadzonego przedsiebiorstwa. Wydaje si¢, ze uwzgled-
niajac specyfike prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej
w formie spdtki komandytowej, ktorej komplementariu-
szem jest spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia, wspdlnicy
tych spodtek, rozwazajac zmiany w strukturze przedsigbior-
stwa, powinni skoncentrowac si¢ wokot trzech rozwigzan, tj.
dokonania zmian skutkujacych wykorzystaniem wylacznie
spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia, przeksztalcenia
w spotke jawna lub w przypadku przedsigbiorstw z jednym
komandytariuszem — rozwigzania sp6lki i kontynuacji dzia-
falnosci w formie jednoosobowej dzialalno$ci gospodarczej.
Pozostate formy prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej na-
lezy bowiem uzna¢ za zbyt odmienne w swej istocie od mo-
delu sp. z 0.0. sp.k.

Przeksztalcenie w spotke
z ograniczong odpowiedzialnoscia

Pierwsza z wymienionych mozliwosci dotyczy zmiany formy
prowadzenia dziatalnoSci gospodarczej poprzez przeksztatce-
nie w spotke z ograniczong odpowiedzialnoscia. PodkresSlenia
wymaga jednak fakt, ze przeksztalcenie spotki komandyto-
wej, ktorej komplementariuszem jest spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cia, na podstawie przepisow art. 551 i n.
k.s.h., wydaje sie ekonomicznie nieuzasadnione. Przede
wszystkim nalezy wskazaé, ze wspolnikiem spotki przeksztal-
conej bedzie dotychczasowy komplementariusz, tj. rdwniez
sp. z 0.0., ktorej obecnos$¢ w spotce nalezy uznac za zbedna.
Tym samym konieczne bedzie dokonanie dodatkowej czyn-
noSci prawnej polegajacej na zawarciu umowy sprzedazy
udzialéw spolki przeksztalconej pozostalym wspolnikom lub
wypowiedzenie umowy spotki komandytowej przez dotych-
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czasowego komplementariusza, tj. sp. z 0.0., przed podjeciem
uchwaly w przedmiocie przeksztalcenia spotki. Ponadto sto-
piefi skomplikowania przeksztatcenia spotki osobowej w ka-
pitalowa nalezy uznac¢ za znaczny w poréwnaniu ze wskazany-
mi nizej alternatywami, natomiast koszt — za wysoki, nawet
z uwzglednieniem aktualnego brzmienia przepisu art. 559 § 1
k.s.h., ktéry wprowadza obowiazek badania planu przeksztat-
cenia przez bieglego rewidenta wylacznie w przypadku prze-
ksztalcenia w spdtke akcyjna. Nie mozna jednak pominaé
skutku przeksztalcenia, ktorym stosownie do przepisu art. 553
§ 1 k.s.h. jest ciaglo§¢ podmiotowa spdiki przeksztalcone;j,
zgodnie z przyjeta w doktrynie zasada kontynuacji (Zargbin-
ska, 2020, s. 2135; Pinior, 2015, s. 1388). Wykorzystanie tej
zasady, a tym samym zachowanie ciagloSci podmiotowej,
w przypadku niektorych przedsigbiorstw moze okazac si¢ ko-
nieczne. Nalezy jednak zwroci¢ uwagg, ze zgodnie z przepi-
sem art. 19 ust. 1a pkt 1 ustawy o CIT podatnik, ktory zostat
utworzony w wyniku przeksztalcenia, nie moze zastosowaé
stawki podatku wynoszacej 9% w roku podatkowym, w kto-
rym rozpoczat dziatalnos¢, oraz w roku podatkowym bezpo-
$rednio po nim nastgpujacym. Tym samym faktyczne obcia-
zenie podatkowe wspoOlnikow, przy zatozeniu pelnej wyplaty
zyskow, wzroSnie az o 15,4%. W zwiazku z przytoczonymi
okoliczno§ciami nalezy wskazad, ze przeksztalcenie sp. z 0.0.
sp.k. w spolke z 0.0. nalezy uzna¢ za ekonomicznie uzasad-
nione wylacznie w sytuacji, w ktorej konieczne jest skorzysta-
nie z zasady kontynuacji, na przyktad z uwagi na zawarte
umowy kredytowe czy leasingowe, czy tez uprawnienia wyni-
kajace z decyzji administracyjnych albo ze wzgledu na tocza-
ce si¢ postepowania sagdowe. W przeciwnym razie nalezy roz-
wazy¢ inne sposoby przeksztalcenia spotki komandytowej,
ktdrej komplementariuszem jest spdtka z ograniczona odpo-
wiedzialnoScig, w spolke z ograniczona odpowiedzialnoScia.
Za alternatywny sposob nalezy uzna¢ rozwiazanie spotki
komandytowej na podstawie przepisu art. 67 § 1 k.s.h. w zw.
zart. 103 § 1 k.s.h., tj. bez przeprowadzenia likwidacji. W ta-
kiej sytuacji dopuszczalne jest bowiem przejecie przedsig-
biorstwa spdtki komandytowej przez jednego lub kilku do-
tychczasowych komandytariuszy, z obowigzkiem rozliczenia
si¢ z dotychczasowym komplementariuszem (Borowy, 2020,
s. 263). Nastepnie przejete przez komandytariusza (koman-
dytariuszy) przedsigbiorstwo mogtoby zosta¢ wniesione ty-
tulem wkfadu na pokrycie udzialéw w podwyzszonym kapi-
tale zakladowym spotki z ograniczona odpowiedzialnoScia,
ktora do tej pory pelnila wylacznie role komplementariusza.
Co wigcej, bioragc pod uwage zalozenia dotyczace funkcjo-
nowania w obrocie sp. z 0.0. sp.k., zgodnie z ktérymi kom-
plementariusze ze wzgledéw podatkowych maja niewielki,
kilkuprocentowy udzial w zysku, kwota, jaka na nich przy-
padnie tytulem rozliczenia udzialéw w masie likwidacyjne;j
zgodnie z przepisem art. 82 § 2 k.s.h., bedzie niewielka. Co
wigcej, ewentualne §rodki pieni¢zne przekazane spolce
z ograniczona odpowiedzialno$cia tytulem opisanego rozli-
czenia w zwiazku z przejeciem przedsiebiorstwa przez ko-
mandytariuszy postuza funkcjonowaniu tej spdtki po wnie-
sieniu do niej przedsigbiorstwa prowadzonego do tej pory
przez spdtke komandytowa. Oczywicie za dopuszczalne na-
lezy uznaé réwniez przejecie przedsigbiorstwa spotki ko-
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mandytowej przez dotychczasowego komplementariusza
(sp. z 0.0.), ktory nastepnie dokona rozliczenia z dotychcza-
sowymi komandytariuszami. Podkre§lenia wymaga jednak
fakt, ze takie rozwigzanie nalezy uznac¢ za uzasadnione w sy-
tuacji, w ktorej dotychczasowy komplementariusz nie byt
powolany wyltacznie do pelnienia tej roli, a sam prowadzit
dziafalno§¢ gospodarcza o wigkszych rozmiarach. Spotki
z ograniczong odpowiedzialnoSciag z niewielkim kapitalem
zakladowym po przejeciu — jako dotychczasowi komple-
mentariusze — przedsi¢biorstwa spotki komandytowej nie
posiadaltyby bowiem wystarczajacych Srodkéw finansowych
na rozliczenie z dotychczasowymi komandytariuszami.
Przypadajacy komandytariuszom zgodnie z przepisem art. 82
§ 2 k.s.h. udzial w nadwyzce masy likwidacyjnej, w zwiazku
ze wskazanymi wyzej zalozeniami sp. z 0.0. sp.k., jest bo-
wiem znacznie wigkszy niz udzial przypadajacy komple-
mentariuszowi.

Przedstawione rozwigzanie nie pozwala jednak skorzystac
z zasady kontynuacji ani sukcesji uniwersalnej (ktora nie
wystepuje w przypadku przejecia przedsigbiorstwa przez
dotychczasowego komandytariusza). Nalezy jednak zwrocié
uwage, ze zgodnie z przepisem art. 55! k.c. przedsigbiorstwo
obejmuje m.in. prawa wynikajace z uméw najmu czy dzier-
zawy, a takze koncesje, zezwolenia i licencje, tym samym
wskazane sktadniki zostana nabyte przez spotke z ograni-
czong odpowiedzialnoscia z chwilg wniesienia dof przedsig-
biorstwa spdtki komandytowej. Ta sama uwaga dotyczy tak-
ze praw i obowigzkéw wynikajacych z zawartych umoéw
o prace, ktore przejda na spolke z o0.0. na podstawie przepi-
su art. 23! § 1 Kodeksu pracy.

Skutkiem wszelkich czynnoSci prawnych, ktérych przed-
miotem jest przeniesienie przedsiebiorstwa, bedzie wylacz-
nie przejScie na nabywce aktywow. Natomiast zgodnie z tre-
§cig przepisu art. 55* k.c. nabywca przedsiebiorstwa (spotka
z 0.0.) bedzie odpowiedzialny solidarnie ze zbywca za jego
zobowigzania zwigzane z prowadzeniem przedsigbiorstwa,
chyba ze w chwili nabycia nie wiedzial o tych zobowiaza-
niach mimo zachowania nalezytej starannosci (Mojak, 2020,
s. 276). Tym samym z chwilg nabycia przedsigbiorstwa spot-
ki komandytowej przez dotychczasowych komandytariuszy
po jej rozwiazaniu beda oni ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za
zobowigzania nabytego przedsigbiorstwa na podstawie
przepisu art. 55* k.c. Nalezy bowiem uznaé, ze wskazana
norma prawna stanowi lex speciallis w stosunku do przepisu
art. 111 k.s.h., zgodnie z ktérym komandytariusz odpowiada
za zobowigzania spoiki wobec jej wierzycieli tylko do wyso-
koSci sumy komandytowej. Na marginesie nalezy doda¢, ze
ordynacja podatkowa w przepisie art. 112 § 1 przewiduje
odrebna od wyzej wymienionej podstawg prawna odpowie-
dzialnoSci nabywcy przedsigbiorstwa za powstale do dnia
nabycia zalegloSci podatkowe zwiazane z prowadzong dzia-
talnoscia gospodarcza. W odniesieniu do wskazanej regula-
cji podkreslenia wymaga fakt, ze ,,nabywca majatku w rozu-
mieniu art. 45 ust. 1 ustawy z 19.12.1980 . o zobowiazaniach
podatkowych (obecnie przepis art. 112 ordynacji podatko-
wej) bedzie kazdy podmiot, ktoéry na skutek umowy zobo-
wigzujacej do przeniesienia wlasnosci nabyl wlasno§¢ rzeczy
lub innych praw majatkowych podatnika. Bez znaczenia jest



przy tym, czy przeniesienie prawa wlasnosci nastepuje od-
platnie (np. w wyniku umowy sprzedazy), czy tez pod tytu-
tem darmym (na skutek darowizny)”.

W $wietle przytoczonych regulacji wydaje sie, ze skorzy-
stanie z opisanego rozwigzania nalezy uzna¢ za uzasadnione
w sytuacji, w ktdrej nie istnieje konieczno$¢ skorzystania
z dobrodziejstwa zasady kontynuacji, a prowadzenie przed-
siebiorstwa pod innym numerem identyfikacji podatkowe;j
nie stanowi dla przedsiebiorcy zadnej trudnoSci. Nalezy jed-
nak zwrdci¢ uwage, ze podobnie jak w przypadku prze-
ksztalcenia w spdtke z ograniczona odpowiedzialnoscia na
podstawie przepisow art. 551 i n. k.s.h., tak i w tym przypad-
ku spolka z ograniczong odpowiedzialnoscia, do ktdrej tytu-
tem wktadu na pokrycie kapitatu zaktadowego wniesiono
przedsigbiorstwo, moze nie spelniaé wymogdow koniecznych
do oplacania podatku CIT w stawce wynoszacej 9%, nawet
jesli spetnia przestanki wskazane w przepisie art. 19 ust. 1
pkt 2 ustawy o CIT. Stawka ta zgodnie z przepisem art. 19
ust. 1a pkt 5 ustawy o CIT nie ma bowiem zastosowania, je-
§li osoby prawne, fizyczne albo jednostki organizacyjne nie-
majace osobowosci prawnej wniosa do takiej spotki w roku
podatkowym, w ktérym zostata utworzona, oraz w roku po-
datkowym bezposrednio po nim nastepujacym na poczet ka-
pitalu uprzednio prowadzone przedsi¢biorstwo, zorganizo-
wang cze§¢ przedsigbiorstwa albo sktadniki majatku tego
przedsigbiorstwa o wartoSci przekraczajacej tacznie rowno-
warto$¢ w ztotych kwoty 10 000 euro przeliczonej wedtug
Sredniego kursu euro oglaszanego przez Narodowy Bank
Polski na pierwszy dzien roboczy pazdziernika roku poprze-
dzajacego rok podatkowy, w ktorym wniesiono te sktadniki
majatku, w zaokragleniu do 1000 zt. Tym samym, jesli spot-
ka z ograniczona odpowiedzialnoScia zostata zatozona w ro-
ku wniesienia przedsigbiorstwa tytulem wktadu na pokrycie
kapitalu zaktadowego lub w roku poprzednim, to podobnie
jak w przypadku przeksztalcenia obcigzenie podatkowe dla
wspolnikéw wzrosnie ekonomicznie az o 15,4%, chyba ze
warto§¢ przedsigbiorstwa nie przekroczy, symbolicznej jak
na warunki obrotu gospodarczego, kwoty 10 000 euro.
W przypadku spélek z ograniczong odpowiedzialno$cia be-
dacych do tej pory komplementariuszami, ktore zostaly za-
fozone wczesniej niz w roku poprzedzajacym wniesienie
aportu, brak jest przeciwwskazan do stosowania stawki po-
datku CIT wynoszacej 9%. Nie znajdzie bowiem w tym przy-
padku zastosowania wytaczenie od zastosowania stawki po-
datku CIT wynoszacej 9%, opisane w przepisie art. 19 ust. 1c
ustawy o CIT. Przedmiotowe wylaczenie odnosi si¢ bowiem
tylko do spdiki dzielonej oraz podatnika wnoszacego wktad
do innego podmiotu w przypadkach okreSlonych w tym
przepisie (Matecki, Mazurkiewicz, 2020, s. 1122).

Inng mozliwo$cia pozwalajaca na zastosowanie 9-procen-
towej stawki podatku CIT przy jednoczesnym uproszczeniu
formy prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej do spotki
z ograniczona odpowiedzialnoScig jest zawarcie umowy
sprzedazy przedsigbiorstwa pomiedzy spotka komandytowa
a spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia, ktora do tej po-
ry petnita role komplementariusza. Nastepnie, podobnie jak
w przypadku drugiego ze wskazanych rozwigzan, konieczne
bytoby rozwiazanie spdtki komandytowej na podstawie
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przepisu art. 67 § 1 k.s.h. w zw. z art. 103 § 1 k.s.h., tj. bez
przeprowadzenia likwidacji. PodkreSlenia wymaga jednak
fakt, ze sprzedaz przedsigbiorstwa do spoiki z ograniczona
odpowiedzialnoScia bedzie skutkowaé powstaniem dochodu
po stronie spotki komandytowej w kwocie odpowiadajace;j
wartoSci rynkowej sprzedawanego przedsigbiorstwa. Po-
wstaly dochod wymaga opodatkowania, stad zastosowanie
w praktyce przedstawionego rozwiazania nalezy uznaé za
zasadne przed uzyskaniem przez spdtke komandytowa sta-
tusu podatnika podatku dochodowego od o0so6b prawnych
celem uniknigcia podwdjnego opodatkowania tak powstate-
go dochodu. Sytuacje, w ktorych wykorzystanie opisanego
rozwigzania jest najbardziej trafne, nalezy uznac za tozsame
z przedstawionymi w kontek§$cie aportu przedsiebiorstwa
przejetego przez wspOlnikow po likwidacji spotki komandy-
towej z ta jednak rdznica, ze przedmiotowe rozwiazanie po-
zwala na zastosowanie 9-procentowej stawki podatku CIT
w spolce z ograniczona odpowiedzialnoScia nabywajacej
przedsigbiorstwo, jesli spelnione sa przestanki wskazane
w przepisie art. 19 ust. 1 pkt 2 ustawy o CIT. Jak juz wska-
zano, nawet przy zastosowaniu obnizonej stawki podatku
CIT, przy zatozeniu pelnej wyptaty zyskow, faktyczny wzrost
obciazenia podatkowego wyniesie 7,3%.

Wybdr jednego z trzech przedstawionych rozwigzah ma-
jacych na celu przeksztalcenie przedsi¢biorstwa prowadzo-
nego w formie sp. z 0.0. sp.k. w spoike z ograniczong odpo-
wiedzialno$cia zalezy wyltacznie od stanu faktycznego doty-
czacego przeksztalcanego przedsigbiorstwa. Ponad wszelka
watpliwo$¢ nalezy jednak stwierdzié, ze przedstawione roz-
wigzania przeznaczone s3 dla przedsigbiorcow, dla ktdrych
cecha dotyczaca ograniczenia odpowiedzialno$ci za zobo-
wigzania przedsigbiorstwa w sposob charakterystyczny dla
spotek kapitatowych jest najistotniejsza.

Przeksztalcenie w spétke jawna

Dla przedsigbiorcow, dla ktorych najistotniejszym aspek-
tem prowadzonego do tej pory w formie sp. z 0.0. sp.k.
przedsiebiorstwa bylo jednokrotne opodatkowanie docho-
du, zasadne wydaje si¢ przeksztalcenie spotki komandyto-
wej w spolke jawna na podstawie przepisow art. 551 i n.
k.s.h. Wskazane rozwigzanie przeznaczone jest jednak
w gléwnej mierze dla spolek komandytowych, w ktorych ko-
mandytariuszami byly co najmniej dwie osoby fizyczne.
Przeksztalcenie w spotke jawna, w ktorej wspolnikami beda
spolka z ograniczong odpowiedzialnoScig oraz osoba fizycz-
na, bedaca jednocze$nie wspdlnikiem sp6iki z o.0., wydaje
sie pozbawione ekonomicznego i faktycznego uzasadnienia.
Biorac pod uwage fakt, ze na podstawie przepisu art. 31
§ 1 k.s.h. wspdlnicy spotki jawnej, podobnie jak komple-
mentariusze w spdlce komandytowej, ponosza subsydiarna
odpowiedzialno$§¢ za zobowiazania spdiki, uczestnictwo
spolki z 0.0. w spdlce przeksztalconej nalezy uznaé za zbed-
ne. Tym samym przed przystapieniem do przeksztalcenia
w spolke jawna zarzad spolki z ograniczong odpowie-
dzialnoScia powinien na podstawie przepisu art. 61 § 1
k.s.h. w zw. z art. 103 § 1 k.s.h. wypowiedzie¢ umowe
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spotki komandytowej. Co wigcej, z uwagi na fakt, ze spotka
komandytowa najp6zniej z dniem 1.05.2021 r. uzyskafa sta-
tus podatnika podatku CIT, za zasadne nalezalo uzna¢ do-
konanie zmiany umowy spdtki komandytowej przed jej wy-
powiedzeniem przez dotychczasowego komplementariusza,
poprzez zmiang statusu jednego z dotychczasowych koman-
dytariuszy na komplementariusza oraz skrdcenie okresu wy-
powiedzenia wskazanego w przepisie art. 61 § 1 k.s.h. Pod-
kreSlenia wymaga bowiem, ze wskazana regulacja nie ma
charakteru bezwzglednie obowiazujacego, tym samym za
dopuszczalne nalezy uzna¢ skrocenie okresu wypowiedzenia
umowy spotki zawartej na czas nieoznaczony (Rodzynkie-
wicz, 2018, s. 171). Opisane dziatania pozwola przyspieszy¢
proces przeksztalcenia, a ponadto w spolce przeksztalconej
beda uczestniczy¢ wylacznie ci wspOlnicy, ktorzy byli fak-
tycznymi beneficjentami przedsi¢biorstwa prowadzonego
do tej pory w formie sp. z 0.0. sp.k.

Jak to juz zostalo podkreslone, skutkiem zastosowania
opisanego rozwiazania bedzie utrzymanie obciazen podat-
kowych wspdlnikéw na dotychczasowym poziomie, tj.
wspdlnicy spdtek jawnych beda uprawnieni do optacania
19-procentowego podatku liniowego na podstawie przepisu
art. 30c ust. 1 w zw. z art. 5b ust. 2 w zw. z art. 10 ust. 1 usta-
wy o PIT. Nalezy doda¢, ze przedstawione rozwiazanie po-
zostaje neutralne dla przedsigbiorcéw takze pod katem ob-
ciazenia sktadkami na ubezpieczenia spoleczne. W §wietle
przepisu art. 8 ust. 6 pkt 4 u.s.u.s. wsp6lnicy spotki jawnej,
podobnie jak wspolnicy spotki komandytowej, sa uznawani
za osoby prowadzace pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarcza.
Ponadto przeksztalcona spétka jawna, w zwiazku z wyrazo-
na w przepisie art. 553 § 1 k.s.h. zasada kontynuacji, bedzie
uznawana za podmiot tozsamy do przeksztalconego’.

PodkreSlenia wymaga réwniez, ze za celowe z punktu wi-
dzenia klauzuli przeciw unikaniu opodatkowania zawartej
w przepisie art. 119a ordynacji podatkowej nalezalo uznaé
dokonanie przeksztaicenia w spotke jawna przed rozpocze-
ciem stosowania przepisdw ustawy zmieniajacej do dotych-
czas prowadzonej sp. z 0.0. sp.k. Po uzyskaniu przez spotke
komandytowa statusu podatnika podatku CIT przeksztalce-
nie w spotke jawna bedzie bowiem skutkowaé korzyscia po-
datkowa w postaci faktycznego zmniejszenia obciazenia po-
datkowego. Nie mozna zatem wykluczy¢, ze w takiej sytuacji
organy skarbowe uznalyby za spetnione obligatoryjne prze-
stanki zastosowania klauzuli, tj. ze gléwnym celem czynnosci
byla korzy$¢ podatkowa, sprzeczna w tych okoliczno§ciach
z przedmiotem i celem ustawy podatkowej, a ponadto sposob
dziatania podatnika byt sztuczny (Szalbierz, 2021, s. 567).

Przejecie przedsiebiorstwa spotki
przez jedynego komandytariusza

W przypadku spolek komandytowych, ktérych komple-
mentariuszem jest spdtka z ograniczong odpowiedzialno-
Scia, a jednoczesnie jedynym komandytariuszem jest osoba
fizyczna, za uzasadnione nalezy uzna¢ rozwiazanie polega-
jace na ,,przeksztalceniu si¢” w przedsig¢biorce jednoosobo-
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wego. Wskazane rozwiazanie, podobnie do przeksztalcenia
w spotke jawna, dotyczy oczywiScie przedsiebiorcow, dla
ktorych aspekt podatkowy przewaza nad aspektem odpo-
wiedzialno$ci. Prowadzenie przedsiebiorstwa w formie jed-
noosobowej dziatalnosci gospodarczej pozwala bowiem na
zastosowanie podatku liniowego w stawce 19%, zgodnie
z przepisem art. 30c ust. 1 ustawy o PIT.

Przedmiotowe rozwigzanie wymaga w pierwszej kolejno-
$ci rozwigzania spotki komandytowej na podstawie przepisu
art. 67 § 1 k.s.h., w zw. z art. 103 § 1 k.s.h., tj. bez przepro-
wadzenia likwidacji. W dalszej kolejnosci konieczne jest
przejecie przedsiebiorstwa spotki komandytowej przez jedy-
nego komandytariusza, ktory przejete przedsiebiorstwo
prowadzilby w formie jednoosobowej dziatalnosci gospo-
darczej. Jak juz zostalo wskazane w uwagach dotyczacych
przeksztalcenia w spolke z ograniczona odpowiedzialnoScia,
opisane dzialanie wymaga rozliczenia si¢ z pozostalym
wspOlnikiem, jednakze biorac pod uwage zalozenia dotycza-
ce funkcjonowania w obrocie sp. z 0.0. sp.k., zgodnie z ktd-
rymi komplementariusze ze wzgledow podatkowych maja
niewielki, kilkuprocentowy udzial w zysku, kwota, jaka na
nich przypadnie tytulem rozliczenia udziatéw w masie likwi-
dacyjnej, jest niewielka. OczywiScie takze i w tym przypad-
ku zastosowanie zasady kontynuacji lub sukcesji uniwersal-
nej nalezy uzna¢ za niedopuszczalne. Nalezy dodaé, ze
przedstawione rozwigzanie, podobnie jak w przypadku
przeksztalcenia w spolke jawna, pozostaje neutralne dla
przedsiebiorcow pod katem obcigzenia sktadkami na ubez-
pieczenia spoleczne.

Uwagi koficowe

Uzyskanie przez spotki komandytowe statusu podatnika
podatku dochodowego od 0s6b prawnych na skutek wejscia
w zycie ustawy zmieniajacej nalezy oceni¢ jednoznacznie
negatywnie z wielu wzgledow. W pierwszej kolejnosci za-
uwazy¢ nalezy, ze tempo prac legislacyjnych oraz stosunko-
wo krotki okres vacatio legis de facto, w szczegdlnosci
w okresie pandemii SARS-CoV-2, znacznie utrudnily
przedsigbiorcom dostosowanie struktury prowadzonych
przedsiebiorstw do wprowadzonych zmian.

Niewatpliwie wprowadzona zmiana zostala wymierzona
w przedsigbiorcow prowadzacych dzialalno§¢ w formie sp.
z 0.0. sp.k., ktore niestusznie zostaly uznane przez ustawo-
dawce za ,,wehikuly optymalizacyjne”, z ktorych w przewa-
zajacej czeSci korzystaja duze przedsigbiorstwa, poniewaz
w praktyce w wielu przypadkach sa to takze spo6iki rodzinne.
W koficu nalezy wskaza¢, ze zroéwnanie statusu podatkowe-
go spolki komandytowej i spotki komandytowo-akcyjnej
skutkuje watpliwoSciami dotyczacymi zasadnoSci funkcjo-
nowania w obrocie gospodarczym obu tych podmiotéw jed-
noczesnie.

Ponad wszelka watpliwoSci wejscie w zycie ustawy zmie-
niajacej zmusza wspolnikdw spolek komandytowych do roz-
wazenia alternatywnych form prowadzenia dziatalnoSci go-



spodarczej. PodkreSlenia wymaga jednak fakt, ze po wejsciu
w zycie przedmiotowej ustawy, brak jest zgodnych z prawem
rozwigzaf, ktore taczylyby w sobie cechy dotychczasowe;j sp.
z 0.0. sp.k., tj. jednokrotne opodatkowanie oraz ogranicze-
nie osobistej odpowiedzialnosci za zobowiazania spoiki,
w sposdb charakterystyczny dla spolek kapitalowych. Tym
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samym, rozwazajac zmiany w strukturze prowadzonych
przedsigbiorstw, trzeba przede wszystkim ustali¢, ktora
z wymienionych cech jest dla okre§lonego przedsiebiorcy
istotniejsza. Zaleznie od odpowiedzi na zadane pytanie na-
lezy dokonaé¢ wyboru odpowiedniej formy prowadzenia
przedsiebiorstwa, jak i sposobu jego przeksztalcenia.

Przypisy/Notes

! Uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od 0s6b prawnych, ustawy o zryczat-
towanym podatku dochodowym od niektdrych przychodéw osiaganych przez osoby fizyczne oraz niektorych innych ustaw, druk nr 642, s. 2, dalej takze jako: uzasad-
nienie ustawy zmieniajacej.

2 Rzgdowy projekt ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od 0s6b prawnych, ustawy o podatku dochodowym od 0séb fizycznych oraz ustawy o podatku
tonazowym, druk nr 1725.

3 Por. uwaga II Polskiej Izby Biznesu Wielkopolskiej Izby Gospodarczej, uwaga XI Polskiego Zwiazku Firm Deweloperskich.

4 Por. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 27.02.2002 r., sygn. akt K 47/01; wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 15.02.2005 r., sygn. akt K 48/04.

3 Por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 31.01.2019 r., sygn. akt IT FSK 3242/18).

6 Uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od 0s6b prawnych, ustawy o zryczat-
towanym podatku dochodowym od niektorych przychodéw osiaganych przez osoby fizyczne oraz niektorych innych ustaw, druk nr 642, s. 3.

7 Ocena skutkow regulacji Projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od o0séb fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od 0s6b prawnych, usta-
wy o zryczattowanym podatku dochodowym od niektorych przychodéw osigganych przez osoby fizyczne oraz niektérych innych ustaw — druk nr 642, s. 10.

8 Por. wyrok NSA w Warszawie z 9.08.1995 r., III SA 37/95, ONSA 1996, nr 1, poz. 50.

9 Por. wyrok Sadu Najwyzszego z 30.06.2020 r., sygn. akt I CZ 15/20, Wyrok Sadu Najwyzszego z 13.09.2017 r., sygn. akt IV CSK 603/16.
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