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Zakres kognicji sadu rejestrowego
w odniesieniu do oSwiadczen woli ztozonych
pod wptywem bledu lub grozby

The scope of register court cognition in respect of declarations
of intent made under the influence of error or threat

Streszczenie

Artykul dotyczy kognicji sadu rejestrowego w sprawach,
w ktdrych uczestnik postepowania ztozyt oSwiadczenie
o uchyleniu si¢ od skutkéw prawnych o§wiadczenia wo-
li z uwagi na to, ze zostalo ono zlozone pod wplywem
btedu lub grozby. W tym kontekscie istotne jest, czy sad
jest uprawniony do badania skuteczno$ci takiego
o$wiadczenia, w jakim zakresie moze prowadzi¢ poste-
powanie dowodowe, na kim ciazy ci¢zar wykazania jego
skutecznoSci oraz czy sad rejestrowy moze uzalezniaé
wpis od rozstrzygniecia sprawy o ustalenie istnienia lub
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa.

Stowa kluczowe: postgpowanie rejestrowe, badanie
materialne, o§wiadczenie woli, btad, grozba

JEL: K12, K22, K23

Kognicja sadu rejestrowego

Postepowanie rejestrowe jest oparte na zasadzie pisem-
noSci. Zgodnie z art. 23 ust. 1 ustawy z 20.08.1997 r. o Kra-
jowym Rejestrze Sadowym (Dz.U. z 2019 r. poz. 1500 ze
zm.), dalej ustawa o KRS, sad rejestrowy bada, czy dotaczo-
ne do wniosku dokumenty sa zgodne pod wzgledem formy
i tresci z przepisami prawa. Zakres kognicji w postepowaniu
rejestrowym jest wiec ograniczony, co wynika z jednej z pod-
stawowych zasad prawa handlowego, jaka jest szybko$¢ ob-
rotu. Jej wyrazem w postepowaniu rejestrowym jest rowniez
art. 20a ustawy o KRS, zgodnie z ktdrym wniosek o wpis sad
rejestrowy rozpoznaje nie pozniej niz w terminie 7 dni od
daty jego wplywu do sadu, a jezeli rozpoznanie wniosku wy-
maga przeprowadzenia rozprawy, wniosek nalezy rozpozna¢
nie pdZniej niz w terminie miesigca. Ponadto art. 20a ust. 2
ustawy o KRS stanowi, ze wniosek o wpis spotki, ktorej
umowa zostala zawarta przy wykorzystaniu wzorca umowy
udostepnionego w systemie teleinformatycznym, sad reje-
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Abstract

The article is focused on the cognition of the registry
court in cases in which one of the participants has made a
declaration of evasion of the legal effects of a declaration
of his intent, due to the fact that it was made under the
influence of an error or threat. In this context, it is
important whether the court is entitled to examine the
effectiveness of such a statement, to what extent it can
conduct evidentiary proceedings, who is burdened with
demonstrating its effectiveness. It is also important how
the court verifies the truthfulness of the documents
submitted in register proceedings.

Key words: registration proceedings, material
examination, declaration of intent, error, threat

strowy rozpoznaje w terminie jednego dnia od daty jego
wplywu. Natomiast zgodnie z art. 20a ust. 3 ustawy o KRS,
jezeli rozpoznanie wniosku, o ktérym mowa w ust. 1 i 2, wy-
maga wezwania do usuniecia przeszkody do dokonania wpi-
su, wniosek powinien by¢ rozpoznany w terminie 7 dni od
usunigcia przeszkody przez wnioskodawce, co nie uchybia
terminom okre§lonym w przepisach szczegblnych. Przepisy
te, chociaz o charakterze instrukcyjnym, oddaja istote po-
stepowania rejestrowego, ktore ma stuzy¢ szybkiemu wpiso-
wi w rejestrze (postanowienie Sadu Okregowego w Szczeci-
nie z 6.11.2015 r., VIII Ga 314/15, LEX nr 1928693).
Rozpoznajac sprawe sad rejestrowy ogranicza si¢ do wery-
fikacji dokumentéw stanowigcych podstawg wpisu (art. 9
ust. 1 ustawy o KRS), jak réowniez sktadanych do akt reje-
strowych (art. 9 ust. 2 ustawy o KRS). Jezeli dokumenty te
sa sporzadzone w przewidzianej przez prawo formie, a ich
tre$¢ jest zgodna z przepisami prawa, sad wpisuje wynikaja-
ce z nich dane do rejestru. W wigkszosci przypadkow tak za-
kreSlony zakres badania pozwala sadowi na stwierdzenie,



czy zgloszone dane s3 prawdziwe. Gdyby sad byt w kazdym
przypadku zobligowany do szczegblowe] weryfikacji praw-
dziwosci zgtaszanych danych, postepowanie rejestrowe sta-
toby si¢ diugotrwale (por. Lukowski, 2012).

Przepis art. 23 ust. 1 ustawy o KRS jest w analizowanym
zakresie zblizony do art. 626° § 2 ustawy z 17.11.1964 r. —
Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. z 2019 r. poz. 1460
ze zm.), dalej k.p.c., ktdry obowiazuje w postgpowaniu wie-
czystoksiegowym'. W przeciwiefistwie do przepiséw o po-
stepowaniu rejestrowym, art. 626° § 2 k.p.c. stanowi jednak
wyraznie, ze rozpoznajac wniosek o wpis sad bada jedynie
tre$¢ i forme¢ wniosku dotaczonych do wniosku dokumentow
oraz tre$¢ ksiegi wieczystej’. Wynika to z tego, ze postepo-
wanie wieczystoksiggowe jest zwiazane z formalizacja obro-
tu nieruchomos$ciami. Czynno$ci prawne zwigzane z prze-
niesieniem wiasnosci czy obcigzaniem nieruchomosci, do-
konywane sa w glownej mierze w formie aktu notarialnego
(wyrok TK z 3.07.2007 r., SK 1/06, LEX nr 299959). W przy-
padku podmiotdw wpisywanych do rejestru, forma aktu no-
tarialnego stosowana jest tylko w wyjatkowych przypadkach
(por. art. 255 § 3 ustawy z 15.09.2000 r. (Dz.U. z 2019 r. poz.
505 ze zm.), dalej k.s.h., art. 270 pkt 2 k.s.h., art. 421
§ 1 k.s.h.).

Kognicja sadu wieczystoksiegowego jest ograniczona, ale
nie ma charakteru wylacznie formalnego (postanowienie
SN z20.01.2016 r., IV CSK 438/15, LEX nr 2004209). Obo-
wigzek badania tresci dokumentu dotaczonego do wniosku
o wpis miesci w sobie réwniez konieczno$¢ oceny, czy doku-
ment ten stanowi uzasadniona podstawg¢ wpisu (postano-
wienie SN z 20.01.2016 r., IV CSK 438/15, LEX nr
2004209). W konsekwencji sad jest obowigzany badaé czyn-
no$¢ prawng stanowiagca podstawe wpisu nie tylko pod
wzgledem formalnoprawnym, lecz takze pod wzgledem jej
skuteczno$ci materialnej. Powinien zatem zbada¢, czy czyn-
no$¢ ta uzasadnia powstanie, zmiang¢ lub wygasnigcie prawa,
ktére ma by¢ wpisane do ksiggi wieczystej lub z niej wykre-
§lone. Musi zatem ocenié, czy prawo, ktore ma by¢ wpisane,
zostalo waznie ustanowione. Trzeba jednak podkresli¢, ze
podstawe tej oceny moga stanowi¢ wytacznie ustalenia do-
konane na podstawie tre$ci wniosku, tresci dotaczonych do
niego dokumentdéw oraz tresci ksiggi wieczystej. W postepo-
waniu wieczystoksiegowym bowiem sad nie moze prowadzi¢
postgpowania dowodowego wykraczajacego poza granice,
ktore zostaly zakreSlone w art. 626% § 2 k.p.c. ani uwzgled-
nia¢ dalszych okolicznoSci niewynikajacych ze wskazanych
w tym przepisie dowod6éw (zob. postanowienie SN
z 22.03.1955 r., IT CO 116/54, LEX nr 118017; postanowie-
nie SN z 25.02.1963 r., III CR 177/62, Legalis nr 11968; po-
stanowienie SN z 18.11.1971 r., III CRN 338/71, LEX
nr 1364; postanowienie SN z 13.07.1984 r., IV CR 343/84,
IV CR 343/84; postanowienie SN z 20.02.2003 r., I CKN
1237/00, LEX nr 109418; uchwata SN z 12.04.1990 r.,
IIT CZP 14/90, LEX nr 1631966; uchwata SN z 20.07.1995 r.,
IIT CZP 88/95, LEX nr 4260; uchwata SN z 22.05.1996 r.,
IIT CZP 50/96, LEX nr 25820; uchwata SN z 17.01.2003 r.,
IIT CZP 79/02, Legalis nr 55848).

Sad prowadzi wiec badanie formalne i materialne wnio-
sku. Nie moze jednak prowadzi¢ postgpowania dowodowe-
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go wykraczajacego poza dowod z dokumentu, co oznacza,
ze w postgpowaniu tym dowdd z zeznan §wiadkdw jest nie-
dopuszczalny (Prus, 2015, s. 274; Gudowski, 2016, s. 458).
Sad wieczystoksiegowy nie jest bowiem powotany do roz-
strzygania sporow (Ignatowicz, Wasilkowski, 1977, s. 935).
Temu stuzy specjalne postepowanie o uzgodnienie tresci
ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym (Ignato-
wicz, Wasilkowski, 1977, s. 935), w ktorym brak jest tego ty-
pu ograniczen dowodowych.

Postepowanie rejestrowe zostalo uregulowane w sposob
odmienny, poniewaz ograniczenie zakresu badania mate-
rialnego przez sad rejestrowy nie ma charakteru bezwzgled-
nego. Zgodnie z art. 23 ust. 2 ustawy o KRS sad rejestrowy
bada, czy dane wskazane we wniosku o wpis do rejestru
w zakresie okre§lonym w art. 35 pkt 11 2 oraz art. 38 pkt 1
lit. h ustawy o KRS sa prawdziwe. Sad weryfikuje wigc:

— w przypadku osoby fizycznej nazwisko i imiona oraz
numer PESEL,;

— w przypadku innego podmiotu niz osoba fizyczna na-
zwe lub firme¢ oraz numer identyfikacyjny REGON;

— gdy podmiot powstal w wyniku przeksztalcenia — NIP
podmiotu przeksztalcanego, a jezeli podmiot jest zareje-
strowany w rejestrze — takze jego numer w rejestrze;

— NIP podmiotu albo informacj¢ o jego uniewaznieniu
lub uchyleniu.

Ponadto, zgodnie z art. 9b ustawy z 20.08.1997 r. — Prze-
pisy wprowadzajace ustaw¢ o Krajowym Rejestrze Sado-
wym (Dz.U. nr 121, poz. 770 ze zm.) sad rejestrowy, poza
zakresem okre§lonym w art. 23 ustawy o KRS, w odniesie-
niu do spolki kapitalowej, bada prawidlowo$¢ zwolania
zgromadzenia wspdlnikow albo walnego zgromadzenia oraz
powotlania sktadéw osobowych organéw tych spotek, prawi-
diowos¢ nabycia lub objecia udziatow albo akeji, a w szcze-
golnosci spetnienie wymogdow dotyczacych rejestracji i uma-
rzania niektorych dokumentéw na okaziciela emitowanych
przed 1.09.1939 r. W odniesieniu do spdtki osobowej, poza
zakresem okre§lonym w art. 23 ustawy o KRS, sad rejestro-
wy bada okolicznosci wstapienia w prawa wspodlnika.

W pozostalym zakresie sad rejestrowy bada, czy zgtoszo-
ne dane s3 zgodne z rzeczywistym stanem, jezeli ma w tym
wzgledzie uzasadnione watpliwosci (art. 23 ust. 2 zd. 2 usta-
wy o KRS). Jezeli wigc dane wynikajace z dokumentéw sa
zgodne z przepisami prawa, ale sad ma watpliwosci czy sa
one prawdziwe, moze w tym zakresie prowadzi¢ postgpowa-
nie dowodowe. W przeciwiefistwie do sadu wieczystoksiggo-
wego, sad rejestrowy nie jest przy tym ograniczony do dowo-
du z dokumentu. Przepis ten jest wyrazem kompromisu
migdzy zasada szybkoSci postepowania, a zapewnieniem
prawidiowosci danych ujawnianych w rejestrze.

W Niemczech, zar6wno w Kodeksie handlowym, § 8§-16
Handelsgesetzbuch (HGB) vom 10. Mai 1897 (RGBI
S. 219), jak i w ustawie z 17,12,2008 r. o postgpowaniu w spra-
wach rodzinnych i postgpowaniach niespornych, § 378-387
Gesetz tliber das Verfahren in Familiensachen und in den
Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit vom 17.
Dezember 2008 (BGBIL. I S. 2586, 2587), brak jest przepisu,
ktdry wprost okreslatby kognicje sadu rejestrowego. W lite-
raturze przyjmuje si¢, ze sad ma obowiazek stosunkowo sze-
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rokiego badania materialnego wniosku, cho¢ dyskusyjna
jest jego podstawa prawna (por. Hopt, 2010, s. 80; Koch,
2009, s. 177). Przyjmuje si¢ jednak, ze skoro jednym z celow
rejestru jest zapewnienie prawidtowosci wpisywanych da-
nych, wymaga to merytorycznej kontroli wnioskéw (Koch,
2009, s. 177). Podobna sytuacja ma miejsce w prawie fran-
cuskim, ktore réwniez nie zawiera regulacji okreslajacej
wprost zakres badania zgloszenia. Zgodnie z art. R 123-94
Code de Commerce sekretarz sadowy jest odpowiedzialny
za zapewnienie prawidlowosci wniosku — ,,Le greffier, sous
sa responsabilité, s'assure de la régularité de la demande”.

Wobec powyzszego sad rejestrowy jest uprawniony przy-
ktadowo do badania:

— zdolnosci aportowej wkiadu (Michnik, 2013, s. 227-228.),

— ustawowych wymagan przewidzianych dla czynnosci
zmierzajacych do wpisu przeksztatcenia spotki kapitatowej
(postanowienie SN z 2.10.2008 r., II CSK 186/08, LEX
nr 470013),

— prawidlowosci likwidacji spotki (sad rejestrowy rozpo-
znajac wniosek o wykreslenie spoiki z rejestru nie moze
ograniczy¢ si¢ do stwierdzenia, ze likwidatorzy przedtozyli
zgromadzeniu wspolnikow sprawozdanie likwidacyjne oraz
ze zgromadzenie wspdlnikow je zatwierdzito, lecz ma takze
bada¢, czy mozna uzna¢ likwidacje za ukoficzona — posta-
nowienie SN z 5.05.2005 r.,, IV CK 770/04, LEX
nr 1111124),

— prawidlowosci obnizenia kapitatu zaktadowego (posta-
nowienie Sadu Okregowego w Szczecinie z 20.11.2015 r., VIII
Ga 315/15, LEX nr 1952392, Dumkiewicz, 2019, s. 1220.),

— wplywu naruszen procedury podejmowania uchwat na
ich tres¢ (uchwata SN z 20.01.2010 r., IIT CZP 122/09, por.
jednak A. Peczyk-Tofel, M. Tofel 2010, s. 38-39),

— skutecznoSci zbycia udziatéw (uchwata SN z 6.06.2012 r.,
III CZP 22/12) czy ogdtu praw i obowigzkéw (postanowie-
nie Sadu Okregowego w Szczecinie z 6.11.2015 r., VIII Ga
314/15).

Kognicja sadu rejestrowego ogranicza si¢ do badania do-
kumentéw, ale tylko, gdy sad nie ma uzasadnionych watpli-
wosci co do prawdziwosci zgtaszanych danych. Skoro bada-
nie zgodnosci zgloszonych danych z rzeczywistym stanem
ma zapewni¢ ochrong intereséw osob dziatajacych w zaufa-
niu do danych ujawnionych w rejestrze, kompetencje sadu
rejestrowego w tym zakresie powinny by¢ szerokie (Mich-
nik, 2013, s. 224). Jezeli wigc sad ma watpliwosci co do
prawdziwosci danych, jego kognicja nie podlega ogranicze-
niom. Zabezpieczeniem realizacji zasady szybkosci postepo-
wania rejestrowego jest w tym przypadku ograniczenie ba-
dania materialnego do sytuacji, w ktorej istnieja uzasadnio-
ne watpliwosci (Michnik, 2013, s. 225).

O tym, czy w danej sprawie zachodza watpliwosci i sa one
uzasadnione, decyduje sad na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu (art. 233 § 1 k.p.c.). Stosu-
je przy tym przepisy o postgpowaniu dowodowym, takie jak
domniemania faktyczne (art. 231 k.p.c.), fakty znane po-
wszechnie lub znane sadowi z urzedu (art. 228 k.p.c.), jak
np. wiedza o innym toczacym si¢ postepowaniu (Michnik,
2013, s. 225). Watpliwosci te moga przy tym powstac jedynie
w zakresie takich zdarzen prawnych, ktére stoja u podstaw
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zgloszenia (postanowienie Sadu Okregowego w Szczecinie
z 6.11.2015 r., VIII Ga 314/15, LEX nr 1928693). W uchwa-
le z 10.05.1994 r. Sad Najwyzszy stwierdzit, ze uzasadniona
watpliwo$¢ w postepowaniu o wpis zmiany zarzadu spotki
moze stanowi¢ zarzut osoby zainteresowanej, ze nie wyrazi-
ta zgody na powolanie jej do zarzadu (uchwata SN
z 10.05.1994 r., III CZP 63/94, LEX nr 5387). Taka watpli-
wos¢ moze si¢ pojawi¢ rowniez w przypadku, gdy jedna ze
stron czynno$ci prawnej stanowiacej podstawe wpisu uchyli
siec od skutkéw oswiadczenia woli, twierdzac, ze zlozyta je
pod wptywem blgdu czy grozby.

Oswiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw
prawnych o$wiadczenia woli ztozonego
pod wptywem btedu lub grozby

Zgodnie z art. 84 § 1 ustawa z 23.04.1964 r. — Kodeks cy-
wilny (Dz U. z 2019 r. poz. 1145 ze zm.), dalej k.c., w razie
biedu co do tresci czynnoSci prawnej mozna uchyli¢ si¢ od
skutkéw prawnych swego o$wiadczenia woli. Jezeli jednak
o$wiadczenie woli bylo zlozone innej osobie, uchylenie si¢
od jego skutkéw prawnych dopuszczalne jest tylko wtedy,
gdy biad zostal wywolany przez te osobg, chociazby bez jej
winy, albo gdy wiedziala ona o biedzie lub mogta z tatwoscia
blad zauwazy¢; ograniczenie to nie dotyczy czynnosci praw-
nej nieodplatnej. Artykut 84 § 2 k.c. stanowi natomiast, ze
mozna powolywac sie tylko na btad uzasadniajacy przypusz-
czenie, ze gdyby skladajacy oswiadczenie woli nie dziafat
pod wplywem biedu i ocenial sprawe rozsadnie, nie ztozyt-
by oswiadczenia tej tresci (btad istotny). Jezeli natomiast
blad wywotlala druga strona podst¢pnie, uchylenie si¢ od
skutkéw prawnych oswiadczenia woli ztozonego pod wply-
wem bledu moze nastapi¢ takze wtedy, gdy btad nie byt
istotny, jak rowniez wtedy, gdy nie dotyczy! tresci czynnoSci
prawnej (art. 86 § 1 k.c.). Zgodnie z art. 88 § 2 k.c. podstep
osoby trzeciej jest jednoznaczny z podstegpem strony, jezeli
ta o podstepie wiedziala i nie zawiadomita o nim drugiej
strony, albo jezeli czynno$¢ prawna byla nieodptatna.

Podobna sytuacja wigze si¢ z inng wada oSwiadczenia wo-
li czyli grozba. Jak stanowi art. 87 k.c., kto zfozyt oSwiadcze-
nie woli pod wplywem bezprawnej grozby drugiej strony lub
osoby trzeciej, ten moze uchyli¢ si¢ od skutkéw prawnych
swego oswiadczenia, jezeli z okoliczno$ci wynika, ze mogt
sie obawia¢, iz jemu samemu lub innej osobie grozi powaz-
ne niebezpieczenstwo osobiste lub majatkowe.

Jak stanowi art. 88 § 1 k.c. uchylenie si¢ od skutkéw praw-
nych o$wiadczenia woli, ktore zostalo ztozone innej osobie
pod wplywem biedu lub grozby, nastepuje przez oSwiadcze-
nie ztozone tej osobie na piSmie, przy czym z art. 88 § 2 k.c.
wynika, ze uprawnienie do uchylenia si¢ wygasa: w razie
biedu — z uplywem roku od jego wykrycia, a w razie grozby
— z uplywem roku od chwili, kiedy stan obawy ustat (art. 88
§ 2 k.c.). Prawidlowe zlozenie o$wiadczenia prowadzi do
niewaznosci czynno$ci prawnej z moca wsteczna, to jest od
chwili jej dokonania (ex tunc) (Jedlinski, 2012, s. 576). Jest
to przyktad wzglednej niewaznoSci czynnoSci prawnej



(wzruszalnosci), ktéra zalezy od skorzystania z uprawnienia
do uchylenia si¢ od skutkow prawnych o$wiadczenia woli,
ktore ma charakter prawa podmiotowego ksztaltujacego
(Jedlifiski, 2012, s. 576). Oswiadczenie, o ktorym mowa
w art. 88 k.c., samo w sobie nie uchyla skutkéw prawnych
zlozonego o$wiadczenia woli, jest wylacznie formalnym wa-
runkiem niewaznosci czynno$ci prawnej. Dla jego skutecz-
nosci jest konieczne, aby bylo uzasadnione w $§wietle prawa
materialnego, tj. faktycznie musi wystapi¢ wada, o ktdrej
mowa w przepisach Kodeksu cywilnego,’ co wymaga prze-
prowadzenia szczegOtowego postepowania dowodowego,
w tym czesto przestuchania Swiadkow. Nie jest przy tym ko-
nieczne stwierdzenie orzeczeniem sadowym materialno-
prawnego skutku uchylenia si¢ od ztozonego oswiadczenia
woli.

Przepisy o uchyleniu si¢ od skutkéw prawnych oswiadcze-
nia woli ztozonego pod wplywem btedu lub grozby maja za-
stosowanie takze w odniesieniu do czynnoSci prawnych do-
tyczacych podmiotéw wpisanych do rejestru. W wyroku
z 2.02.2017 r. Sad Najwyzszy wskazal, ze strona moze uchy-
li¢ si¢ od skutkdw prawnych oswiadczenia woli takze wtedy,
gdy o§wiadczenie to dotyczy przystapienia do spoiki z ogra-
niczong odpowiedzialno$cia, objecia udzialéw w podwyz-
szonym kapitale zaktadowym spotki lub wniesienia wktadow
na pokrycie obejmowanych udziatéw, w tym praw do nieru-
chomosci (wyrok SN z 2.02.2017 r., I CSK 92/16, LEX nr
2266865). W innym wyroku Sad Apelacyjny w Szczecinie
wskazal na mozliwo$¢ zastosowania przepiséw o biedzie do
o$wiadczen woli wspolnikow przybierajacych forme gloso-
wania nad uchwatami zgromadzenia wspolnikow (wyrok Sa-
du Apelacyjnego w Szczecinie z 15.11.2017 r., I ACa 543/17,
LEX nr 2488258). Biad, jak i grozba, moze dotyczy¢ takze
oswiadczen woli wigzacych si¢ ze zbyciem ogdtu praw i obo-
wiazkow w spdlce osobowej, udziatlow czy akcji, jak tez
o$wiadczen o wypowiedzeniu umowy spoéiki przez wspdlni-
ka (art. 61 § 1 k.s.h.), czy jego wierzyciela (art. 62 § 2 k.s.h.).

W przypadku sporu co do skutecznosci o§wiadczenia wo-
li o uchyleniu si¢ od skutkéw prawnych oswiadczenia woli
majacego wplyw na czynnos¢ prawna wiazaca si¢ z podmio-
tem podlegajacym wpisowi do rejestru, strony tej czynnoSci
beda dazyly do potwierdzenia badz zanegowania jej wazno-
§ci w pierwszej kolejnosci przez wpis do rejestru. Jezeli
oswiadczenie o uchyleniu si¢ zostalo ztozone drugiej stro-
nie i przediozone w toku postgpowania o wpis, sad moze
mie¢ uzasadnione watpliwosci, czy czynno$¢ prawna jest
wazna, a zgloszone dane prawdziwe. W takiej sytuacji po-
winien zweryfikowaé materialng skuteczno$¢ oswiadczenia
o uchyleniu si¢ od skutkéw prawnych (por. Zamojski 2008,
s. 168).

Postepowanie dowodowe prowadzone
przez sad rejestrowy

Postepowanie rejestrowe jest rodzajem postepowania
nieprocesowego. Stosuje si¢ W nim odpowiednio przepisy
0 postgpowaniu procesowym, w tym przepisy o dowodach
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(art. 13 § 2 k.p.c.). W niektorych sprawach nieprocesowych
przeprowadzenie okre§lonego dowodu (np. art. 547
§ 1 k.p.c.) albo rozprawy (np. art. 564 k.p.c.) jest obowigzkiem
sadu. Postugiwanie si¢ w postepowaniu rejestrowym Srodkami
dowodowymi innymi niz dowdd z dokumentu powinno si¢
ograniczy¢ si¢ do przypadkéw szczegdlnych, skoro podstawe
dokonania wpisu stanowia dokumenty (por. art. 9 ust. 1
ustawy o KRS i postanowienie Sadu Okregowego w Szcze-
cinie z 6.11.2015 r., VIII Ga 314/15, LEX nr 1928693). Jed-
nak w przypadku gdy sad rejestrowy ma uzasadnione watpli-
wosci, czy zgloszone dane sa zgodne z rzeczywistym stanem,
przepisy o postepowaniu rejestrowym nie przewiduja ogra-
niczefi w prowadzeniu dowodéw. Do przeprowadzenia roz-
prawy przez sad rejestrowy odwoluje si¢ zreszta wprost cy-
towany wczesniej art. 20a ust. 3 ustawy o KRS.

Jezeli rozpoznajac wniosek o wpis do rejestru, sad reje-
strowy ma watpliwosci co do waznosci czynnosci prawnej,
ma obowiazek przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe
iw zaleznosci od jego wynikow dokona¢ albo odméwic wpi-
su (por. M. Wrzotek-Romanczuk, 1992, s. 21). Czuwajac
nad prawdziwo$cia danych ujawnianych w rejestrze, sad re-
jestrowy powinien zgromadzi¢ material procesowy zgodnie
z regutami, o ktérych mowa w art. 212 § 1 k.p.c. i 232 k.p.c.
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., ktory pozwoli oceni¢, czy zgloszo-
ne dane sa prawdziwe (Michnik, 2013, s. 225). Sad moze
w tym celu wezwa¢ wnioskodawce do przediozenia okreslo-
nych dokumentéw potwierdzajacych stan rzeczywisty*. Roz-
strzygniecie powinno zosta¢ wydane dopiero po prawidiowo
przeprowadzonym postepowaniu dowodowym i umozliwie-
niu stronom przedstawienia swoich stanowisk i dowodow
w granicach wytyczanych przez prawo procesowe (por. po-
stanowienie Sadu Okregowego w Szczecinie z 6.11.2015 r.,
VIII Ga 314/15, LEX nr 1928693).

Jezeli w toku postgpowania o wpis przedlozono sadowi
oswiadczenie o uchyleniu si¢ od skutkdw oswiadczenia wo-
li, nie jest dopuszczalne, aby sad rejestrowy oddalit wniosek
o wpis powolujac si¢ jedynie na fakt zfozenia o§wiadczenia,
o ktorym mowa w art. 88 § 1 k.c., w przepisanym terminie,
bez badania jego podstaw materialnych. Wyjatkiem moze
by¢ sytuacja, w ktorej sad nie ma watpliwosci co do wazno-
§ci czynnosci prawnej, w szczegblnosci gdy jej strony zgod-
nie twierdza, ze uchylenie si¢ od skutkéw oswiadczenia wo-
li byto skuteczne (por. postanowienie SN z 20.12. 2012 r.,
IIT CZP 87/12, Legalis nr 680072).

Inaczej zostalo uksztaltowane postgpowanie wieczystok-
siegowe. Z uwagi na art. 626 § 2 k.p.c. sad wieczystoksiggo-
wy nie moze prowadzi¢ postgpowania dowodowego w za-
kresie ustalenia, czy zostaly spetnione wszystkie przestanki
ustawowe umozliwiajace stwierdzenie, ze nastapito skutecz-
ne uchylenie si¢ od skutkdéw prawnych oswiadczenia woli
ztozonego pod wplywem btedu. Taki poglad, na tle art. 626°
§ 2 k.p.c., zostal wyrazony w postanowieniu SN z 16.01.2009 r.,
gdzie stwierdzono réwniez, ze ,sad wieczystoksiegowy
w $wietle art. 628% § 2 k.p.c. nie jest uprawniony do badania
tego, czy nastapily wszystkie niezbedne przestanki wystapie-
nia grozby w rozumieniu art. 87 k.c. Przed sadem wieczy-
stoksiggowym nie mogloby bowiem toczy¢ si¢ postgpowania
dowodowe, ktore mialyby wykaza¢ istnienie takich przesta-
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nek. Kognicja sadu wieczystoksiggowego wytacza mozliwo$¢
prowadzenia postgpowania dowodowego i dokonywania na
jego podstawie ustalen faktycznych. Oznacza to niemozno§¢
weryfikowania w postepowaniu przed tym sadem skutecz-
nosci prawnej o§wiadczen woli skarzacej ztozonego na pod-
stawie art. 88 k.c. w zw. z art. 87 k.c.” (postanowienie SN
2 16.01.2009 r., IIT CSK 239/08, Legalis nr 235115).

Sktadajac wniosek o wpis wnioskodawca ma obowiazek
udowodni¢, ze doszto do zdarzenia, podlegajacego ujawnie-
niu w rejestrze, przedktadajac sadowi stosowne dokumenty.
Sad bada z urzedu jedynie niewazno$¢ bezwzgledna czynno-
$ci prawnej. Obowiazek ten nie dotyczy wiec niewaznoSci
wzglednej (postanowienie SN z 6.09.2018 r., V CSK 483/17,
Legalis nr 1829463). Jezeli wniosek dotyczy czynnoSci praw-
nej, ktérej wazno$¢ jest kwestionowana, z uwagi na zlozenie
oswiadczenia o uchyleniu si¢ od skutkdw oswiadczenia wo-
li, udowodnienie skutecznosci tego oswiadczenia obcigza
osobe, ktdra si¢ na to powoluje, zgodnie z art. 6 k.c. Jak
wskazano wczesniej, dowdd taki nie ogranicza sie tylko do
przediozenia sadowi oswiadczenia o uchyleniu si¢ od skut-
kéw oswiadczenia woli, gdyz sam fakt jego zlozenia nie
$wiadczy o jego skutecznosci. ,,Sad wigc nie moze badac, czy
strony czynnosci prawnej mialy zdolno$¢ do czynnoSci praw-
nych, jezeli jej brak nie wynika z aktu, albo czy ich o$wiad-
czenia woli byly wolne od wad. Oczywiscie, ze materialno-
prawny skutek uchylenia si¢ od ztozonego o$wiadczenia wo-
li nie wymaga stwierdzenia orzeczeniem sagdowym, jednak
w postepowaniu wieczystoksiggowym kognicja sadu jest
ustawowo zawezona do tresci i formy wniosku, tresci i for-
my dotaczonych do niego dokumentéw oraz tresci ksiegi
wieczystej. Tak wigc ten, kto twierdzi, ze swoim o§wiadcze-
niem woli spowodowal zmiane¢ stanu prawnego, na skutek
ktdrej ujawniony w ksigdze wieczystej stan prawny stal si¢
niezgodny z rzeczywistym stanem prawnym, musi t¢ nie-
zgodno$¢ udowodni¢ w sposob pozwalajacy sadowi rejono-
wemu stwierdzi¢, ze niezgodno$¢ istotnie ma miejsce. Po-
trzebny wigc jest w tym celu dowdd w postaci dotaczonego
do wniosku dokumentu. Dowodem takim nie jest oczywiscie
pismo zawierajace o§wiadczenie o uchyleniu si¢ od skutkow
oswiadczenia woli, gdyz sam fakt zlozenia tego o$wiadcze-
nia nie $wiadczy jeszcze o jego skuteczno$ci” (Rudnicki,
2010, s. 406).

Niezbedne jest w takim przypadku udowodnienie sku-
tecznosci materialnej, czyli wykazanie, ze o§wiadczenie jest
obarczone wada. Jezeli osoba, ktéra powotuje si¢ na t¢ oko-
liczno$¢ nie sprosta obowiazkowi dowodowemu, sad doko-
na wpisu zgodnie z tre§cig wniosku.

Jak wskazat Sad Najwyzszy w postanowieniu z 12.10.2005 r.,
jezeli strona czynno$ci prawnej trwa przy stanowisku, ze
uchylenie si¢ od skutkéw oswiadczenia woli jest bezpod-
stawne, wowczas mozliwe jest rozstrzygnigcie przez sad, czy
byto ono uzasadnione (postanowienie SN z 12.10.2005 r.,
III CK 48/05, LEX nr 191867). Takie rozstrzygniecie moze
nastapi¢ w postgpowaniu wytoczonym przez osobe, ktora
uchylita si¢ od skutkéw o§wiadczenia woli o §wiadczenie al-
bo o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego, powofanego
przez czynno$¢ prawna, w ktorej sktad wchodzito to oswiad-
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czenie (Jedlinski, 2012, s. 576). Jezeli natomiast druga stro-
na kwestionuje zasadno$¢ uchylenia si¢ od skutkdw oswiad-
czenia woli, moze ona wytoczy¢ powddztwo o §wiadczenie
nalezne na mocy czynnosci prawnej, ktora uwaza za wazna,
albo o ustalenie istnienia stosunku prawnego (Jedlifiski,
2012, s. 576). Wobec tego sad rejestrowy nie ma podstaw do
tego, aby odsyta¢ wnioskodawcg na droge odrebnego proce-
su o ustalenie przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku
prawnego lub prawa, w zwiazku z uchyleniem si¢ od skutkéw
oswiadczenia woli. Na podstawie art. 23 ust. 2 ustawy o KRS
sad rejestrowy jest zobowiazany do samodzielnego ustalenia
tych okolicznoSci. Jezeli fakt istotny dla rozstrzygnigcia o za-
daniach wniosku o wpis moze by¢ dowodzony przez przed-
stawienie dowodow ze Zrodet osobowych, sad powinien takie
wnioski uwzglednic, a nie oczekiwaé z rozstrzygnigciem spra-
wy rejestrowej na wyniki ewentualnego procesu o ustalenie
(por. postanowienie Sadu Okregowego w Szczecinie
2 6.11.2015 r., VIII Ga 314/15, LEX nr 1928693).

Odestanie wnioskodawcy przez sad rejestrowy na droge
odrebnego postepowania o ustalenie bytby czgsto pozba-
wione podstaw z uwagi na to, ze przestanka takiego po-
wodztwa jest interes prawny (art. 189 k.p.c.). Zgodnie
z utrwalona linig orzeczniczg interes prawny istnieje, jezeli
sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie si¢ wyroku usta-
lajacego, zapewni powodowi ochrong jego prawnie chronio-
nych interesoéw, czyli definitywnie zakonczy spor istniejacy
lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu
w przysztosci (por. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Po-
znaniu z 5.04.2007 r., III AUa 1518/05, LEX nr 257445; wy-
rok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 7.02.2014 r., I ACa
408/13, LEX nr 1437870).

W postepowaniu rejestrowym, jezeli przepisy szczegélne
nie stanowia inaczej, wniosek do sadu rejestrowego prowa-
dzacego Krajowy Rejestr Sadowy sklada podmiot podlega-
jacy wpisowi do tego rejestru (art. 694° § 1 k.p.c.). Podmiot
ten, jako wnioskodawca, bardzo czgsto nie jest strong czyn-
nosci prawnej, ktora wiagze si¢ ze zmiana danych ujawnia-
nych w rejestrze (np. umowa sprzedazy udziatléw). Moze si¢
okazaé, ze nie ma interesu prawnego w ustaleniu, czy dana
czynno$¢ prawna jest wazna, jako ze nie jest jej strong (por.
odnosnie do postepowania wieczystoksiegowego wyrok Sa-
du Apelacyjnego w Lublinie z 8.08.2013 r., I ACa 232/13,
LEX nr 1388877).

Odestanie uczestnika postgpowania rejestrowego, ktory
kwestionuje skuteczno$¢ uchylenia sie od o$wiadczenia wo-
li na droge odrebnego procesu powodowatoby ponadto, ze
zostatby on obciazony obowiazkiem udowodnienia okolicz-
nosci, ze druga strona czynnosci prawnej nie dzialata pod
wplywem biedu czy grozby, co stoi w sprzecznosci z podsta-
wowymi zasadami dowodzenia. Wpis do rejestru nie przesa-
dza zreszta o tym, ze czynno$¢ jest wazna. Strony czynnoSci
prawnej moga sie powolywac na jej niewazno$¢, nawet jeze-
li sad wpisal dane do rejestru. Jednak w niektoérych sytu-
acjach, z uwagi na ochrone 0s6b trzecich dziatajacych w za-
ufaniu do tresci rejestru, powolywanie si¢ na nieprawdzi-
wos¢ danych wpisanych do rejestru bedzie bezskuteczne
(por. art. 16 ustawy o KRS).



Whioski

Obowigzek badania przez sad rejestrowy, czy zgloszone
dane sg zgodne z rzeczywistym stanem, wiaze si¢ z ochronna
funkcja wpiséw. Dokladne badanie zgloszenia ma na celu
unikniecie ryzyka umieszczenia w rejestrze danych, ktore nie
sa zgodne ze stanem rzeczywistym. Nie daje to oczywiscie
gwarancji, ze takie dane w rejestrze si¢ nie znajda. Wpis po-
woduje jednak powstanie domniemania, ze dane te sg praw-
dziwe (art. 17 § 1 ustawy o KRS). Jezeli dane wpisano do re-
jestru niezgodnie ze zgloszeniem podmiotu lub bez tego
zgloszenia, podmiot ten nie moze zastaniaé si¢ wobec osoby
trzeciej dzialajacej w dobrej wierze zarzutem, ze dane te nie
s prawdziwe, jezeli zaniedbatl wystapi¢ niezwlocznie z wnio-
skiem o sprostowanie, uzupetnienie lub wykreSlenie wpisu
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(art. 17 ust. 2 ustawy o KRS). Nad prawdziwoscia zglasza-
nych danych czuwa w pierwszej kolejnosci sad rejestrowy,
za$ po ich wpisaniu, osoba, ktora te dane zglosifa. Dotyczy to
réwniez sytuacji, w ktorej uczestnik postepowania rejestro-
wego powoluje si¢ na wade o§wiadczenia woli. W przypadku
gdy sad ma uzasadnione watpliwosci co do waznosci czynno-
$ci prawnej bedacej podstawa wpisu, powinien przeprowa-
dzi¢ w tym zakresie postgpowanie dowodowe. W przeciwien-
stwie do postepowania wieczystoksiggowego, nie jest ono
ograniczone do dowodu z dokumentéw. Sad rejestrowy nie
powinien tez czekaé z rozstrzygnigciem sprawy rejestrowej
do czasu wydania prawomocnego orzeczenia w odrgbnym
procesie o ustalenie, tylko samodzielnie ustali¢, czy os§wiad-
czenie o uchyleniu si¢ od skutkéw o§wiadczania woli ztozo-
nego pod wplywem biedu lub grozby jest skuteczne.

Przypisy/Notes

I'w poprzednim stanie prawnym jego odpowiednikiem byt art. 46 ust. 1 ustawy z 6.07.1982 r. o ksiggach wieczystych i hipotece (Dz.U. nr 19, poz. 147), zgodnie
z ktérym rozpoznajac sprawe sad rejonowy bada jedynie tres¢ wniosku, tres¢ i forme¢ dotaczonych dofi dokumentéw oraz tre$¢ ksiegi wieczystej. Przepis ten uchy-
lono z dniem 22.04.1991 r. na mocy ustawy z 14.02.1991 r. — Przepisy wprowadzajace ustawg — Prawo o notariacie oraz o zmianie Kodeksu postepowania cywil-
nego i ustawy o ksiggach wieczystych (Dz.U. nr 22, poz. 92).

2 Zgodnie z art. 45 zd. 1 dekretu z 11.10.1946 r. — Prawo o ksiegach wieczystych (Dz.U. nr 57, poz. 320 ze zm.), rozpoznajac wniosek o wpis, sad badal jedynie
tre$¢ wniosku i dofagczonych dofi dokumentdw oraz tres¢ ksiggi wieczystej. Wbrew jego literalnemu brzmieniu uznawano jednak, ze badaniu podlegala nie tylko
tres¢, ale i forma przediozonych dokumentow — por. Ignatowicz, Wasilkowski (1977), s. 935.

3 Jak uznat SN w wyroku z 13.12.2012 r. (V CSK 25/12), LEX nr 1293974, ,chodzi tu o postawe adresata oSwiadczenia woli, polegajaca na pewnego rodzaju
wspoldziataniu w zaistnieniu wadliwo$ci czynnosci prawnej. Konieczna jest zatem ocena postgpowania, stan wiedzy i przyczynowosci zachowania adresata o$wiad-
czenia. Wywolanie bigdu w rozumieniu art. 84 § 1 k.c. wyczerpuje si¢ przez kazde zachowanie adresata o§wiadczenia, ktore po stronie sktadajacego to os§wiadcze-
nie skutkowalo falszywym wyobrazeniem co do czynnoSci prawne;j”

4 Michnik (2013), s. 225. Zob. uchwata SN z 6.06.2012 r. (III CZP 22/12), OSNC 2012/12, poz. 141, w ktorej SN przyjal, Ze w postepowaniu o wpis w rejestrze
przedsigbiorcow Krajowego Rejestru Sadowego danych wspdlnikow spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia, posiadajgcych samodzielnie lub facznie z innymi co
najmniej 10% kapitatu zaktadowego (art. 38 pkt 8 lit. ¢ ustawy o KRS), sad rejestrowy, ktéremu dla udokumentowania zmiany w skladzie wspolnikoéw przedtozo-
no listg wspolnikow, moze zadac przedstawienia umowy, na podstawie ktorej nastapito przeniesienie w tej spoice udziatu lub jego cz¢sci (art. 180 k.s.h.), podkre-
§lajac jednocze$nie w uzasadnieniu tej uchwaly, ze zZadanie to jest uprawnione jedynie wtedy, gdy sad rejestrowy poweZmie uzasadnione — na tle okolicznosci kon-
kretnego przypadku — watpliwosci, co do tego, czy dane wynikajace z przedtozonej listy wspolnikow sa faktycznie zgodne z rzeczywistym stanem.
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